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Background and Aim: Restorative justice, which is an informal form of reaction 

against criminal action, by putting together the main shareholders of the crime, 

namely the criminal, the victim, and the community is trying to provide an 

appropriate response to this criminal act which is in the interest of the three parties. 

Iran's legislators have taken steps in line with restorative justice policies. The two 

institutions abandonment of prosecution and alternative punishments that the 

legislator has used as tools to achieve the goals of restorative justice policies face 

difficulties and have not been as successful as they should have been. 

Materials and Methods: This is a descriptive study. 

Ethical Considerations: All ethical principles governing research have been 

observed in the presentation of this article. 
Findings  and Conclusion: In the case of abandonment of the prosecution, the 

legislator, by not paying attention to the accused's consent or at least not paying 

attention to the right to protest for the defendant, has violated the rights of the 

accused in various cases and in fact, by placing the fate of the case at the discretion 

of the plaintiff for one year and not paying attention to the defendant, he has created 

a legal abuse. In the case of alternatives to incarceration, they have very little 

frequency. Since in many cases judges are free to exercise this institution and do 

not use alternatives to imprisonment for some reason, these institutions are almost 

deserted. 

This is an open access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution (CC BY 4.0) 
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 يمقاله پژوهش

 (7-1صفحات )
 

جایگزین يها مجازاتعلل ناکارامدي دو نهاد ترک تعقيب و   

عدالت ترميمي در حقوق کيفري ایران يها استيسدر راستاي اجراي    
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 دهيچک
یعني  با در کنار هم قراردادن سهامداران اصلي جرم ،غيررسمي واکنش در مقابل عمل مجرمانه است يها وهيشعدالت ترميمي که از  :نه و هدفيزم

قانونگذار ایران در راستاي . و جامعه سعي دارد که جوابي مناسب که به سود سه طرف باشد را به این عمل مجرمانه بدهد بزهدیده بزهکار،
براي دستيابي به عنوان ابزارهایي  حبس که قانونگذار به يها نیگزیجادو نهاد ترک تعقيب و  .عدالت ترميمي اقداماتي را انجام داده است يها استيس

 .ندا هبایست موفق نبود آنچنان که مي و با مشکلاتي مواجه هستند ،گرفته است کار بهعدالت ترميمي  يها استيساهداف 
 .هاي پژوهش، توصيفي است روش مطالعه و گردآوري اطلاعات و یافته :ها مواد و روش

 .کليه اصول اخلاقي حاکم در پژوهش، در تقریر این مقاله رعایت شده است :يملاحظات اخلاق
قانونگذار با عدم توجه به رضایت متهم یا حداقل قائل شدن حق اعتراض براي متهم باعث تضييع حقوق  ،در مورد ترک تعقيب :گيري نتيجهو  ها افتهی

 سوءاستفادهباب  ،رواقع با قراردادن سرنوشت پرونده به مدت یک سال در اختيار شاکي و عدم توجه به متهممتهم در موارد مختلف شده است و د
 ،بسياري از موارددر ازآنجاکه . گيرد را دربرمي هاي حبس این نقض وارد است که فراواني بسيار کمي در مورد جایگزین آورده است و وجود بهقانوني را 
 .اند ماندهدر نتيجه این نهادها تقریباً متروک  ،کنند ينمهاي حبس استفاده  و بنا به دلایلي از جایگزین ودهبتار در اعمال این نهاد قضات مخ
 .جایگزین يها مجازات جرم، ،بزهکار ،عدالت ترميمي :يديکلمات کل
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 مقدمه
 موضوع بيان -1

موجب آن  است که به عدالت ترميمي روشي در برخورد با جرم
جامعه  و دهید بزه ،کار بزه یعني  طرفين یک پدیده مجرمانه

فصل کردن این پدیده مجرمانه از و گرد هم آمده تا براي حل
هایي چون ميانجيگري استفاده نمایند تا به جواب  روش

عدالت . دیده است برسند مناسبي که جبران خسارت وارد به بزه
دادرسي غير رسمي در جهت حمایت  ترميمي حالت پيشرفته

دیده  و تضمين جایگاه بزه نيتأممادي و غير مادي و همچنين 
 .کيفري است يها پرونده يها يريگ ميتصمدر 

برچسب مجرمانه  از ین اثر است کهااقدام ترميمي داراي 
و هم با ایجاد عنصر  شود يمبه متهم جلوگيري خوردن 

 شود که مجرم اصلاح شده شرمساري و بازدارندگي باعث مي
اگر این موارد رعایت شود و نتيجه بدهد خود به  ،در نتيجه و

خود جامعه منتفع شده و از تکرار جرم و مجازات متهم و توالي 
 .عمل خواهد آمد فاسد اجراي مجازات جلوگيري به

عدالت ترميمي در عصر حاضر به حدي جدي و مهم  به وجهت
شناسان توجه  حقوقدانان و روان ،شناسان جامعهاست که 

در قوانين کشورهاي مختلف تا حد . اي به این مقوله دارند ویژه
رداخته شده گسترده به این روش از برخورد با پدیده مجرمانه پ

ین سایر کشورهاي موفق در ا رخلافباما در ایران . است
نشده و  به این موضوع در مرحله تقنيني توجه کافي ،زمينه

اندک مواردي خواسته است که این رویکرد در فقط قانونگذار 
از جمله قوانيني که در این زمينه وضع . را مورد توجه قرار دارد

، قانون آیين دادرسي 203 ،۱2، ۱1 ،79مواد  ست،اشده 
قانون مجازات اسلامي مصوب  ۱7تا  ۴0و  39مواد  ،کيفري
 .باشد يم 1392

این پژوهش با روش توصيفي و تحليلي انجام گرفته و هدف 
آن صرفاً بررسي عدالت ترميمي نيست که مطمئناً مورد 

علل  ن، بررسيآبلکه هدف  قرارگرفته ها پژوهشتحقيق دیگر 
که باعث عدم موفقيت نهادهاي ترک  است و موانع قانوني

نهادهایي که  عنوان بهحبس  يها نیگزیجاتعقيب و 
نيز  وباشد  يم ؛کنند يمعدالت ترميمي را دنبال  يها استيس

راهکارهایي براي اصلاح و موفقيت در این زمينه را ارائه 
 :دیآ يمپيش  سؤالاتبا توجه به مطالب فوق این . دهد يم

 آیا عدم توجه کافي قانونگذار به رویکرد عدالت ترميمي در -

موفقيت  حبس از موارد عدم يها نیگزیجاترک تعقيب و 
 ؟است

عدالت ترميمي در این دو  يها استيسعلت عدم اجراي  -
حبس در  يها نیگزیجاترک تعقيب و  ينهادهانهاد یعني 

 ؟رویه قضایي چيست
به علل فرهنگي و اجتماعي در مرحله  گذار قانون عدم توجه یاآ -

 ؟تقنيني از عوامل ناکارآمدي این دو نهاد است
ول توضيحي اجمالي از عدالت در این مقاله در مرحله ا 

ترميمي و عدالت کيفري صرفاً براي آشنایي مخاطب و براي 
سپس به شناخت موارد . شود يمدریچه ورود به بحث ارائه 

حبس در  يها نیگزیجاعدم کارایي نهادهاي ترک تعقيب و 
و در آخر راهکاري براي  شود يمنظام کيفري ایران پرداخت 

 .شود يمحل این مشکل ارائه 

 روش پژوهش -2
 .تحليلي است –پژوهش حاضر توصيفي

 بحث و نظر
در مقابل عدالت کيفري سنتي از اوایل دهه عدالت ترميمي  1

ميلادي در نهادهاي عمومي و جامعه آمریکاي شمالي  19۱0
تدریج به کشورهاي اروپایي داراي نظام  نمود پيدا کرد و به

 .(30: 1399 ،محمودزاده) حقوقي رومي ژرمني انتقال یافت

غير رسمي  ياه مدلياست جنایي این مفهوم جز منظره س
هاي شبه قضایي آنان تلقي  شرکت شهروندان و توانمندي

شرکت دادن سهامداران اصلي پدیده مجرمانه یعني  شود يم
دوري از قرار گرفتن در  جهت و جامعه مدني بزهکار, دیده بزه

 .(3۴: 1399 ،محمودزاده)چرخه کيفري شکل گرفته است 
آیين دادرسي  در اي از نهاد ترک تعقيب در قوانين پيشينه 

 137۱کيفري مصوب  عمومي و انقلاب در امور يها دادگاه
هاي نوین  وجود نداشت ولي قانونگذار با نگاه به اندیشه

بار احکام کيفري  شناسي و با هدف جلوگيري از آثار زیان جرم
نهاد نویني را وارد نظام  ،هاي دستگاه قضایي و کاهش هزینه

در  که آنبا  .(121: 1399، محبوب)دادرسي کيفري کرد 
به عدالت  يا مادهفصل خاص یا , مقررات کيفري شکلي

ولي مقام قضایي با خوانش  ؛ترميمي اختصاص نيافته است
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 1392قانون آیين دادرسي کيفري مصوب  79ترميمي در ماده 
, دهید بزههاي  حداقلي خواسته نيتأمطرفين پرونده را به سمت 

، عابدي) کند يمهمگام با نگاه پيشگيرانه از تکرار جرم هدایت 
1399 :211). 

 ترک تعقيب -1
داراي ایراداتي بوده است که سيس أترک تعقيب از بدو تنهاد 

در عمل باعث نتایج سوئي هم براي دستگاه قضایي و هم 
بار این  نتایج زیاناز . ضایع شدن حقوق متهم گردیده است

به این مورد اشاره کرد که با  توان يمنهاد در دستگاه قضایي 
 تواند يمدادن چنين حقي به شاکي که هر وقت بخواهد 

درواقع باعث طرح دعاوي  ،جریان رسيدگي را متوقف کند
به محض  .گردد يمواهي و بدون پایه و اساس در محاکم 

درخواست  ،شاکي جریان پرونده را به سود خود ندید که نیا
بار به پرونده  یک توانست يم که يحالدر. کند يمترک تعقيب 

در  79که در ماده  ياطلاقگي شود و بسته شود اما با رسيد
خود باعث  بهخود ،مورد درخواست مجدد ترک تعقيب دارد

با تقاضاي ترک  يشاک .شود يمشدن روند پرونده  تر يطولان
تعقيب در نوبت اول و تا یکسال سرنوشت پرونده را نامعلوم 

هم با درخواست ترک تعقيب براي بار دوم باز  نماید و مي
 .افتد پرونده به جریان مي

و شاکي به این  رديگ يمسرنوشت پرونده در اختيار شاکي قرار 
سرنوشت پرونده را  ،ترتيب هر سري با درخواست ترک تعقيب

از اعتبار امر مختوم  که نیابدون  دینما يمسال معلق تا یک
که در چند  يدانيمانجام تحقيق همانطور که  .برخوردار شود

استان البرز و استان تهران توسط اینجانب صورت  دادسراي
گویاي این مشکل در روند و رویه قضایي محاکم  ،گرفته است
این مشکل این باشد که  حل راهبه نظر که  .ميباش يمدادگستري 

پس از آنکه براي مرتبه دوم تقاضاي ترک تعقيب کرد و قرار ترک 
لذا  ؛کندتقاضاي تعقيب  تواند مجدداً نمي ، شاکيتعقيب صادر شد

نده داراي اعتبار امر مختوم پرو ، پس از صدور قرار ترک تعقيب دوم
 .(2۴1: 1399، عابدي) باشد

از دیگر ایرادات وارده بر این نهاد این است که براي مدت 
سرنوشت پرونده و به تبع آن متهم بلاتکليف  سال کی
جرمي اتفاق نيفتاده باشد و این امر  که شاید واقعاً این ؛ماند يم

 .شود يمدو مورد باعث ضایع شدن حقوق متهم در 

 .افترا است وضوعمدر از مواقع اشکال عملي این بحث کي ی
به جرم افترا شکایت  فتريمبتواند از  تشاکيم که نیابراي 

را ثابت نتوانسته باشد صحت آن  افترازنندهلازم است که  ،کند
به عبارت دیگر هر کس به دیگري امري را نسبت بدهد . نماید

و نتواند صحت  شود يمامر جرم محسوب که مطابق قانون آن 
 ۴97ماده ) آن اسناد را ثابت نماید مرتکب جرم افترا شده است

بتوان آن شخص  که نیابراي  .(1371 راتیتعز ۴99 و
این شرط لازم است که فردي که به  ،افترازننده را تعقيب کرد
مورد تعقيب قرار گيرد و قرار منع  ،او افترا زده شده است

این نهاد فرد در  .ائت قطعي آن شخص صادر گرددتعقيب یا بر
تواند واهي باشد یا صرفاً  شاکي که با طرح یک شکایت که مي

شدن طرف  آبرو يببا این هدف که با طرح این شکایت باعث 
مقابل شود و خود به خود ضرر معنوي که براي طرف به دنبال 
دارد با در نظر گرفتن این مورد که اگر نتوانست ثابت کند 

درخواست  با بيترت نیبدو  دهد يمرخواست ترک تعقيب د
ترک تعقيب و صادر شدن قرار ترک تعقيب پرونده صدور قرار 

پس در . منع تعقيب یا برائت طرف مقابل منتهي نخواهد شد
نتيجه شاکي بدون هيچ ترسي از جرم افترا به طرح دعاوي 

ند طرف دعوا بتوا که آنبدون  پردازد يممختلف عليه دیگران 
زیرا با صدور قرار ترک  .از وي به اتهام افترا شکایت نماید

که او بتواند  رسد ينمنوبت به صدور قرار منع تعقيب  ،تعقيب
 .به این استناد از شخص افترازننده شکایت کند

آمدن  وجود بهکه براي جلوگيري از  اند گفتهاساتيد  از برخي
است که  يا گونهاین مشکل در مواقعي که شرایط پرونده به 

 ؛هم قرار منع تعقيب و هم بتوانيم قرار ترک تعقيب صادر کنيم
یعني زماني که بعد از انجام تحقيقات دلایلي براي جهت 
انجام یا انتساب جرم به متهم نيافتيم که در این صورت 

و همچنين در عين  پرونده مهياي صدور قرار منع تعقيب است
این دو نوع از  ؛مایدحال شاکي نيز درخواست ترک تعقيب ن

یعني این گروه صدور . باید قرار منع تعقيب صادر گردد ،قرار
قرار منع تعقيب را نسبت به صدور قرار ترک تعقيب ترجيح 

 .دهند يم
 :اما اشکالي که به این نظریه وارد است این است که

بر  ،طبق قاعدهپس  ،قرار شکلي است ،قرار ترک تعقيب چون -
طور  همان. اري ماهوي است اولویت داردقرار منع تعقيب که قر
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قرار موقوفي تعقيب  ،که در بين قرار موقوفي تعقيب و منع تعقيب
 .(قانون آیين دادرسي کيفري 12ماده ) اولویت دارد

نکه شاکي درخواست محض ای به 79با اطلاق متن ماده  - 
یي براي صدور قرار منع تعقيب باقي جا، ترک تعقيب نمود

 .(37: 1001 ،جویباريگلدوست ) ماند ينم
باعث نقض گاه  این اسن کهایرادات وارده بر این نهاد از دیگر 

به مدت  را سرنوشت متهم کلًا؛ چراکه شود يمحقوق متهم 
که این نوع از  ؛دهد يمشاکي قرار  در اختيار سال کی

و اخاذي شاکي از متهم را  سوءاستفادهقانونگذاري خود باب 
به این صورت که شاکي با همين ( خاذي قانونيأ) کند يمباز 

هدف یک دعواي واهي را مطرح کرده و بعد از چند مدت 
و دادستان نيز بدون در نظر  دهد يمرک تعقيب را درخواست ت

نماید و  قرار ترک تعقيب را صادر مي ،داشتن حقوق متهم
متهم را تهدید کرده که یا به وي باج خواهد  تواند يمشاکي 

این قضيه . داد یا تعقيب مجدد را از سر خواهد گرفت
قانوني شاکي از متهم  سوءاستفادهخود باعث ایجاد  بهخود

 وجه چيهخصوص براي افراد جامعه ایران که به  شد به خواهد
و ورود به محاکم را براي  با قانون و حقوق خود آشنایي ندارند

عدم درنظر گرفتن ) دانند يمو ننگ  یيآبرو يبخود و خانواده 
به نظر  .(گذاري مسائل فرهنگي و اجتماعي در مرحله قانون

فاً با درخواست اینکه صر يجا به گذار قانونرسد که اگر  مي
، کرد ف به صدور قرار ترک تعقيب ميدادستان را مکل ،شاکي

یا  دانست يمبراي صدور این قرار رضایت متهم را نيز لازم 
در این صورت ، شد يمحداقل براي وي حق اعتراضي قائل 

 .دیگرد ينمدیگر حقي از متهم ضایع 
ي از ایرادات باعث شده است که در بسيار ، ایندر نتيجه

در رویه قضایي قضات تمایلي به صدور قرار ترک  ،موارد
که در بسياري از  مينيب يمتعقيب نداشته باشند و ما به عينه 

قرار منع تعقيب صادر  ،صدور قرار ترک تعقيب يجا بهموارد 
دنبال  یک نهاد که به عنوان بهنتيجه این نهاد  در. گردد يم

ظاهر نشده  قعدالت ترميمي بود موف يها استيساجراي 
 .است

 حبس يها نیگزیجا -2
صورت یک نهاد  به ،جایگزین حبس يها مجازات از نهادستفاده ا

بود و  1392از ابتکارات قانون مجازات اسلامي مصوب  ،مستقل

اساس سياست کيفري مبتني بر عدالت ترميمي در چارچوب بر
اینجا، در  .(21۱: 1399 ،محبوب) است دهید بزهجبران خسارت 

به  ،اینکه مجازات و حبس باشد يجا بهواکنش به عمل مجرمانه 
باعث جبران خسارت  ،یافته صورت سازمان بهاین شکل است که 

و همچنين حفظ  دهید بزهدست آوردن رضایت  هو همچنين ب
سيس به أاما از بدو ت. دشو يمدر فرآیند دادرسي  دهید بزهجایگاه 
جهت وجود  به ،نداشتن الگوي مناسب و ضعف کارآمدي آنلحاظ 

اینکه قانونگذار مصادیق و  ژهیو بهابهامات فراوان در مواد قانوني 
قانون مجازات اسلامي  ۴0شرایط استفاده از این نهاد را در ماده 

 .مبا عدم اقبال قضات مواجه هستي ،بيان کرده 1399مصوب 
مات جایگزین حبس عبارت از دوره مراقبت و خد يها مجازات

و محروميت از حقوق اجتماعي است که در عمومي رایگان 
صورت گذشت شاکي و وجود جهات تخفيف با ملاحظه نوع جرم 

البته این راهکار  .ودش يمتعيين و اجرا و کيفيت ارتکاب آن 
تواند در جهت بهبود رابطه طرفيني و جلوگيري از دشمني  مي

که موارد جایگزین مستلزم یک درک دو طرفه و باشد چرا
 ،از جرم و از طرفي صحبت و مذاکره با دو طرف نانهيب واقع

مخصوصاً در مورد جرایم  ،همچنين گذشت از خطاي یکدیگر
 (.12: 1001 ،صفاري) باشد مي و خانوادگي همسایگي

عدالت  عنوان نهاد موردي که باعث ناکارآمدي این نهاد به
است که فراواني بسيار کمي از جرایم ترميمي شده است این 

گيرد و از همين ميزان نيز تعداد قابل توجهي از  را دربرمي
در قانون و مختار بودن قضات  موارد به علت شرایط ذکر شده

که در  طور همان .اند افتادهدر اعمال این نهاد در عمل از کار 
تنها موارد  1399قانون مجازات اسلامي مصوب  ۴1ماده 

الزامي به اعمال مجازات جایگزین حبس در جرایم با مجازات 
که واقعاً این یک نقص بسيار  ؛رديگ يدربرمتا سه ماه حبس را 

گستره  ستیبا يمین نهاد است و درواقع قانونگذار عمده در ا
الزامي بودن استفاده از این نهاد جایگزین حبس را بيشتر از 

 .کرد این تعيين مي
 ۴9 ،۴۱، ۴7 ،۴۴با اعمال مواد  هاین فرض پيش آید ک شاید

اما باید  ابدی يمقانون مجازات اسلامي این گستره افزایش 
باز هم براي  ،در این مواد الزامي بودحتي اگر  گفت که اولًا

با توجه به  .اجرایي کردن سياست عدالت ترميمي کافي نبود
جایگزین حبس  يها مجازاتاینکه موارد ذکر شده در فصل 
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بسياري از قضات به علت عدم وجود شرایط  ،اختياري است
قانون مجازات اسلامي از جمله گذشت  ۴0مذکور در ماده 

و سایر شرایط ذکر شده و با لحاظ  وجود جهات تخفيف ،شاکي
 ۴0کيفري شرایط اعمال ماده  يها پروندهدر اکثر  که نیا

 بدان اقبال نشان نداده و دارد،نقانون مجازات اسلامي وجود 
در نتيجه این نهاد به یک مقرره متروک و بلااستفاده تبدیل 

 (.201: 1399 ،محبوب)شده است 
در حال حاضر بسياري از قضات محاکم براي اعمال نهاد 

قانون  ۴0به بررسي شرایط مذکور در ماده  جایگزین حبس
قانون مجازات  ۴0زیرا ماده  ؛پردازند يممجازات اسلامي 

اسلامي یک ماده مادر و از یک رابطه ارگانيک با سایر مواد 
در نتيجه با آن مشکلات پيشگفته مواجه  هبرخوردار است ک

 يرأاما به نظر که براي حل این مشکل باید به  ؛خواهيم شد
دیوان عالي کشور در مقام حل  .ن عالي کشور توجه کرددیوا

خلاف عرف در مقام ختلاف و ایجاد رویه واحد بلکه برا
 مورخ 7۴0ي وحدت رویه شماره أقانونگذاري برآمده و در ر

قانون  ۴0اعلام کرد که رعایت شرایط ماده  1390/10/2۴
الزامي  ۴9، و ۴۱، ۴7 ،۴۴ ،۴1مجازات اسلامي در مواد 

جایگزین  يها مجازاتاز مجموعه مقررات مربوط به  .نيست
حبس موضوع فصل نهم قانون مجازات اسلامي مصوب 

اعمال مجازات جایگزین به  که گردد ميچنين مستفاد  1392
 د به شرایط مقرر مادهالزامي بود و مقي ،شرح مندرج در مواد

جهات تخفيف و  دقانون مجازات اسلامي از قبيل وجو ۴0
 .باشد ينمگذشت شاکي 

ي وحدت رویه به عدم لزوم أالبته باید توجه داشت که منظور ر
قانون مجازات اسلامي را  ۴0تنها شرایط ماده  ،رعایت شرایط

دیوان عالي کشور آن رابطه ارگاني که  يرأدرواقع  .شود شامل مي
قانون مجازات  ۴9، ۴۱ ،۴7 ،۴۴، ۴1و مواد دیگر  ۴0بين ماده 

 ۴0اسلامي وجود داشت را قطع کرد و در شرایط فعلي رعایت مواد 
این امر موجب  .قانون مجازات اسلامي در مواد بعدي لازم نيست

درصد موارد  90که بيش از چرا آید وجود بهاکثر تخصيص  شد تا
بنابراین باید  .قانون مجازات اسلامي لازم نيست ۴0شرایط ماده 

نيست و باعث به  هنتيجه گرفت که این نحوه قانونگذاري حکيمان
: 1399 ،محبوب) شود يموجود آمدن ابهامات متعددي در عمل 

213). 

هاي حبس  یگزیناز دیگر مواردي که باعث عدم کارایي جا 
قضات در اعمال  ،در بسياري موارداین است که  ،شده است
ها مختار هستند و به علت غيرکيفري یا غير شدید  جایگزین

دهند و در  کراهت نشان مي ،ترميمي يها نیگزیجابودن 
که براي  حاليدر ،دهند يمبرخي موارد حتي مقاومت نشان 

موارد ملزم به  جلوگيري از این مشکل قضات باید در اکثر
قانونگذار در مراحل  هاميد است ک .استفاده از این نهاد باشند

این  براي جواب دادن بهبعدي قانونگذاري اقدامات لازم 
 يها استيسدنبال آن شاهد اجراي  هب هنقدها را انجام دهد ک

عدالت ترميمي در این دو نهاد و همچنين نهادهاي مشابه 
 .باشيم

 گيري نتيجه
در  هاي حبس از دو نهاد ترک تعقيب و جایگزینستفاده ا

مورد تأیيد و کاربرد  دليل مشکلات موجود، شرایط کنوني به
 .قضات نيست

مراحل نگارش پژوهش حاضر، در تمام  :يملاحظات اخلاق
 .شده است تیرعا يصداقت و امانتدار
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 .صورت گرفته است
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