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The right to education is a right emphasized by the Islamic 

jurisprudential system and the law, holding special importance in 

Islamic sources. However, in some cases, certain groups or classes are 

deprived of this right for various reasons. Regardless of assessing the 

religious permissibility or impermissibility of such actions, they 

sometimes cause harm and damages to individuals. For instance, this 

issue may prevent deprived individuals from attaining desired benefits, 

or it may sometimes lead to depression and psychological illnesses, 

each of which inflicts damages upon those denied education. This 

raises the question of the possibility of compensating for damages 

resulting from the deprivation of education. The present research seeks 

to answer this question from the perspective of Islamic jurisprudence 

and the law, using a descriptive-analytical method and library research 

tools. The research concludes that this liability can be justified based 

on the theory of customary attribution, which is accepted in the legal 

systems of both countries and in Islamic jurisprudences. 
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 مقاله پژوهشی
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 استناد عرفیپایه انگاره  لیت مدنی ناشی از منع تحصیل بروسنجش مسؤ

 با تأکید بر فقه اسلامی و حقوق 
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 چکیده

برخوردار ای که در منابع اسلامی از اهمیت ویژه تحصیل یکی از حقوقی است که از سوی نظام فقه اسلامی و حقوق مورد تأکید بوده، به گونه حق بر

گردد. فارغ این سنجش شرعیت و عدم شرعیت اقدام مزبور، است. با این وجود در برخی موارد، گروه یا اصنافی به دلایلی از این حق محروم می

دست یابند شود که اشخاص محروم نتوانند به منافع مدنظر باعث می مسألهگردد؛ برای نمونه این گاهی باعث ایراد زیان و خساراتی به اشخاص می

نماید. در این میان پرسش از ها خساراتی را متوجه منع شدگان مییا اینکه گاهی ممکن است، باعث افسردگی و امراض روانی گردد که هرکدام آن

ای کتابخانهتحلیلی و ابزار  -با روش توصیفی آن است که یدر پگردد. پژوهش فرارو امکان جبران خسارات وارده ناشی از منع تحصیل مطرح می

مزبور را با تکیه به انگاره استناد عرفی  تیمسؤولتوان پژوهش آن است که می ینتیجهاز منظر فقه اسلامی و حقوق به پرسش مزبور پاسخ دهد. 

 .که از نظام حقوقی دو کشور و فقه اسلامی پذیرفته شده است، توجیه نمود

 .، فقه امامیهسن تاستناد عرفی، منع تحصیل، جبران خسارت، فقه اهل  :کلمات کلیدی
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 مقدمه

یکی از حقوق بنیادی بشر است که هم در نظام  یلبر تحصحق 
مورد تأکید است. اهمیت دانش  المللیینباسلامی و هم در اسناد 

ای است که در قرآن، دانایی و نادانی در مقابل و آگاهی به گونه
هم قرارگرفته، سخن از برتری دانایان نسبت به جاهلان به میان 

و توسعه کشورها و  این بدان دلیل است که پیشرفت آمده است.
گردد. جهل و زندگی انسان در پرتو دانش و آگاهی صورت می

ی و خمودگی جامعه و دانش و آگاهی، پویایی ینادانی باعث ایستا
شود که دنبال دارد. در ا ین میان گاهی دیده میو شکوفایی را به

و به  گیرندمی های با این علم و آگاهی در تقابل قرارجریان
 شود. ها و اصناف جامعه میخودساخته مانع گروه هایبهانه

گردد که افزون بر زیان عمومی که متوجه جامعه این امر باعث می
 یریناپذجبرانشود، اشخاص حقیقی نیز با زیان و خسارات می

شود که آینده و زندگی مواجه شوند؛ زیرا ممانعت گاهی باعث می
که در دنیای مدرن، یک انسان نابود شود. این بدان دلیل است 

 ۀتواند باعث تحول و بهروزی انسان در گستردانش و مهارت می
سوادی و بی کهییازآنجازندگی مادی و حتی معنوی گردد. 

دنبال دارد، باعث مشکلات معنوی و مذهبی ناآگاهی، فقر را به
نیز خواهد شد؛ به این معنا که فقر ممکن است باعث بزهکاری 

که صرف منع تحصیل باعث فشارهای عصبی و غیره گردد یا این
 و غیره باشد. ینیگزعزلتو روحی گردد که برآیند آن بزهکاری، 

گردد. اشخاص مطرح می گونهینادر این میان پرسش از وضعیت 
آن است که علم مجاز شرعی  البته باید توجه داشت که فرض بر

است که مطلق  بر آنممنوع شده است؛ به این معنا که فرض 
ای از های ممنوع شده باشد نه اینکه شاخهبرای گروه یآموزعلم

آن چنین شده باشد؛ برای نمونه این فرض که تنها سحرآموزی 
آن است که یک صنف از  مسألهممنوع شده باشد، نیست؛ بلکه 

 محروم شوند.  مطلق از دانشگاه صورتبهجامعه 

فقه که پرسش دیگری از موضع فقه و نظام حقوقی اسلام است. 
انگارد نسبت به این مورد چه موضعی ایراد زیان را ناروا می

از  مسألهرو ضروری است که این این تواند داشته باشد. ازمی
سوی نظام فقه اسلامی بررسی گردد؛ از سوی دیگر، موضع نظام 

 روشن گردد. وجود دارد، مسألهحقوقی افغانستان که در آن این 

 

 یتمسؤول مفهوم شناسی -1

 لغوی -1-1
سأل »و از افعال ماهیت عربی دارد یتمسؤول، یشناسلغتاز نظر 
کار معنای مصدری بهانشقاق یافته است. این واژه هم به« یسأل

معنای مآخذه، رود که در این صورت، مصدر صناعی آن بهمی
ت که در زبان فارسی دارای معنای ضمانت، تعهد اس

ۀ خود از واژ یمفعولدر معنای اسم  مسؤولاست. « پاسخگویی»

 باشدانشقاق یافته است که شخصی مورد پرسش می« سؤال»
  .(18465 /12 :1385)دهخدا، 

زیرا در بسیاری از آیات  ،این واژه دارای خاستگاه قرآنی نیز است
-در آیه بیست مسؤولۀ قرآنی قابل مشاهده است؛ برای نمونه واژ

 ءششم سوره اسراوچهارم و سیوچهارم سوره صافات و آیات سیو
آیات مزبور این چنین آمده در  مسؤولکلمه  کار رفته است.نیز به
ر وفادا یمانتانپ؛ به «سؤولام  هد کان الع   إن هد الع وفو ب  أو »است: 

 ل اد ک ؤالف  و  ر ص الب  و  مع الس  ن إ»... شوید. باشد که از آن پرسش می
بت به گوش، چشم و دل ؛ انسان نس«سؤولام  نه ع  کان  ولئک أ

 ،داریدها را نگاه؛ آن«ونسؤولم م ه ن م إوقفوه »شود. پرسش می
هستند  مسؤولیتهستند. این آیات به نوعی ناظر به  مسؤولزیرا 
باشند. در ادبیات می« یتمسؤول» ۀمفهوم لغوی واژ ۀییدکنندتأکه 

استفاده  یتمسؤول یجابه« ضمان» ۀفقهی و حقوقی، واژ
شود؛ البته این کاربست در گستره فقه نسبت به حقوقی فزونی می

گویی یک در منابع فقهی آنگاه که از پاسخ دارد؛ به این معنا که
ت و زیان سخن گفته شخص در برابر دیگران به دلیل ایراد صدما

 گونهیناشود؛ ولی در حقوق استفاده می« ضمان» ۀشود، واژمی
نسبت  یتمسؤولکه در منابع حقوقی، کاربست  نیست؛ به این معنا

ز حقوقدانان، بیشتر است؛ ولی با این وجود، بسیاری ابه ضمان 
از نویسندگان، که برخی  یاگونهبه ،برندمی کاراین واژه را نیز به
که  (55 /1: 1386)کاتوزیان،  «ضمان قهری»عنوان آثارشان را 

 .اندگذشته مدنی است، هاییتولؤمسای از گونه

« ضمان» ۀباید گفت که گرچه در ادبیات حقوقی، واژ یهر روبه 
تر است؛ برای گسترده یتمسؤولرود؛ ولی استعمال می کاربه

و « ضمان معاوضی»در ضمان در برخی از مباحث مانند نمونه 
)جعفری لنگرودی،  رود؛می کاربه یتمسؤول ۀ، واژ«ضمان عقد»

توان گفت فلان شخص در به دیگر بیان، نمی .(3324 /5: 1384
-است بلکه گفته می مسؤولبرابر عقدی که ضمانت کرده است، 

 رغمبهباید گفت که  مسألهشود، او ضامن است. با توجه به این 
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نسبت  یتمسؤولو ضمان، دامنه  یتمسؤولوجود اشتراکاتی میان 
 تر است.به ضمان فراخ

 اصطلاحی -1-2
کار رفته در معانی گوناگونی به« یتمسؤول»در ادبیات حقوقی 

ای است ل و وظیفهاین واژه به مفهوم عم ،است. در بسیاری موارد
در ادبیات  یتمسؤولدارد؛ به بیان دیگر، که شخص به عهده 

 مسؤولرو این شده است؛ از حقوقی به معنای تعهد نیز استعمال
ه به گردن او، عهد یا چیزی یا کسی بودن بدان معنا است ک

 .(18465 /12، 1385)دهخدا، ضمانی باشد 

با  یتمسؤولها بیانگر آن است که مفهوم اصطلاحی بررسی
رو عبارت از این معنای لغوی آن، همسانی و قرابت دارد؛ از

توان شخصی را در برابر اعمال وضعیتی است که در آن، می
 مسؤولیابد، تساب میخلاف یا نابهنجاری که از نظر عرف به او ان

انگاشته، سخن از لزوم جبران خسارت به میان آورد. اگر 
هنجارشکنی نسبت به قانون اخلاقی باشد، در این هنگامه 

زیرا قواعد اخلاقی، معیار ، آیداخلاقی به وجود می یتمسؤول
ها را قابل احترام آن شناخت نیکی و زشتی است و وجدان انسان،

این در حالی است که اگر  .(546 /1 :1380 )کاتوزیان،انگارد می
نسبت به مقررات و ضوابط قانونی، هنجارشکنی صورت گرفته 

نیز دارای ماهیت حقوقی خواهد  یتمسؤولباشد، در این هنگام، 
اخلاقی آن است که از سوی  یتمسؤولبود؛ به عبارت دیگر، 

 بلکه انسان تنها در پیشگاه خدا، بیان نشده باشد، گذارقانون
 ۀکنندنقضشود، فرد پنداشته می مسؤولوجدان و افکار عمومی 

 )جعفری لنگرودی،شود انگاشته می مسؤولضوابط اخلاقی، 
 گونهیناحقوقی  یتمسؤولاین در حالی است که  .(643 /5 :1384

نماید. در می ینیآفرنقشنیست؛ بلکه در پدیداری آن، مقنن 
، وجدان و عرف کنندهیینتعاخلاقی بدان دلیل که  یتمسؤول

حقوقی  یتمسؤولدر  کهیدرحال ،نیستند مسؤولاست، کودکان 
ولی سرپرستان  هستند مسؤولنیست؛ بلکه کودکان نیز  چنینینا

از  یتمسؤولباید اقدام به جبران خسارت نمایند. باید گفت که 
رهگذر فقه و حقوق قابل تبیین است که در ادامه بدان پرداخته 

 .شودمی

 نظریه استناد عرفی -2
توجیه  در بابهای مطرح استناد عرفی، یکی از انگاره ینظریه

مدنی ناشی از منع تحصیل  مسؤولیتعام و  صورتبه مسؤولیت
مستقل از انگاره  صورتبه ،ویژه است. در منابع فقهی صورتبه

، مسؤولیتولی در مقام استدلال بر  مزبور سخن گفته نشده است؛
توان می مسألهاستناد و واژگان مترداف به کار رفته است که این 

مزبور قابل  ۀر را تسهیل نماید. اگر اصل انگاراصطیاد انگاره مزبو
مدنی ناشی از منع  مسؤولیتتوان آن را نسبت به اثبات باشد، می

 به میان کنندگانمنع مسؤولیتتحصیل تعمیم داد و سخن از 
 ینظام حقوقی و فقه گرددلاش میآورد. در این مجال، ت

جداگانه بررسی گردد تا در نهایت بتوان از تحلیل  صورتبه
 مدنی ناشی از منع تحصیل به میان آورد. مسؤولیت

 حقوق در -2-1
یه استناد عرفی صریح به نظر صورتبهدر مقررات قانونی ایران 

 ای هستند که ازولی مقررات قانونی به گونهپرداخته نشده است 
رو باید ینا توان وجود انگاره مزبور را استنباط نمود؛ ازها میآن

انگاره مورد توجه قرار گرفته است، در حقوق ایران این گفت که 
پایه برخی از مقررات قانونی ایران، شخص در  به این معنا که بر

دارد که بتوان حادثه را به او نسبت داد؛ یعنی  مسؤولیتصورتی 
رفتار و زیان رابطه استناد عرفی محقق شد، میان  کهیدرصورت

دارد و در غیر این صورت،  مسؤولیت ،زیانۀ یرادکننداشخص 
 وران حقوقاری از اندیشهیدیدگاه بس ییهبر پا چنین نیست.

سخن به میان  مسؤولیتتوان از می آنگاه ،(128: 1394 )صادقی،
زیرا با تمسک  جود رابطه استنادی را اثبات نمود،آورد که بتوان و

عامل را تعیین نمود؛ چراکه رابطه  توانیمبه این رابطه است که 
باشد که این استنادی بیانگر پیوند علی میان رفتار و نتیجه می

دیدگاه فقهای  بر اساسسازد. ویژگی امکان انتساب را فراهم می
کیفری در صورتی امکان دارد که رابطه  مسؤولیتامامیه، تحمیل 

 نجفی، ؛322 /42 :ق1418 خویی،) انتساب محرز گردد استناد و
 مسؤول وگرنه ،(92 /1: ق1415 مرعشی نجفی، ؛51: 43 :1398

 انگاشتن اشخاص با دشواری مواجه خواهد بود. 

شود که از برخی مواد قانون مجازات اسلامی چنین استفاده می
داده است؛ برای نمونه  این انگاره را مورد پذیرش قرار گذارقانون

جنایت در صورتی »: و نود و دو آمده است که چهارصددر ماده 
موجب قصاص یا دیه است که نتیجه حاصله مستند به رفتار مرتکب 

تسبیب یا اجتماع آنها انجام  به نحو مباشرت یا به آنکهباشد اعم از 
 صورتبهشود، در این ماده که ملاحظه می گونههمان «شود

این ماده،  یهبر پاه انگاره استناد اشاره شده است. صریح ب
در صورتی قابل تصور است که بتوان رابطه استنادی  مسؤولیت

را بین فعل مرتکب و صدمات جانی یا مالی برقرار نمود. در مورد 
خواهد  مسؤولیت آنگاهیا عامل زیان  کنندگانمنعمنع تحصیل، 
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داشت که این رابطه استنادی محقق شده باشد و اگر چنین نباشد، 
در ماده  بر آناو سخن به میان آورد. افزون  مسؤولیتتوان از نمی

ششم که ناظر به تداخل اسباب و مباشر است، وپانصد و بیست
متوجه کسانی انگاشته شده است که رابط استنادی  مسؤولیتنیز 

در قانون مجازات اسلامی،  ن محقق باشد.ها و زیامیان فعل آن
 مسألهمقررات فراوانی ناظر به این انگاره وجود دارند که این 

بیانگر پذیرش نظریه انتساب در نظام حقوقی ایران است. این 
سی، چهارصد و ، سیصدووپنجیستبانگاره در مواد یکصد و 

د هفده، پانص، پانصد، پانصدوپنج، پانصدوهشت، پانصدوهشتادودو
و پانصد  ویکیس، پانصد و وهشتیستب، پانصد و وچهاریستبو 
 یانگرب مسألهمورد تأکید قرار گرفته است که این  وهفتیسو 

 پذیرش انگار انتساب از سوی نظام حقوقی ایران است. 

مورد تأکید است. این  مسألهدر نظام حقوقی افغانستان نیز این 
مقررات قانونی این کشور توان با تمسک به برخی از ادعا را می

ق.م افغانستان ناظر به این نظریه، بیان  809ماده  اثبات نمود.
هرگاه شخص گرچه غیر ممیز باشد، مفادی را بدون سبب »: داردیم

مشروع به ضرر شخص دیگری کسب نماید، در حدود آنچه کسب 
باشد، گرچه مفاد نموده به تأدیه جبران خساره برای متضرر مکلف می

که قادر به توجیه این مسئوولیت  تنها نیروی .«ادامه نداشته باشد
مباحث  یهبر پاباشد؛ زیرا است، همان نظریه استناد عرفی می
قانونی متصور  ارد که ارادهمفهوم شناسی، تقصیر، زمانی معنا د

 معنا است؛ای بیولی در مورد شخص غیر ممیز چنین ارادهباشد، 
دارای اعتبار حقوقی نیست. یادآوری این چنین اشخاصی  چه اراده

گر چنین تواند، توجیهنکته ضروری است که نظریه خطر هم نمی
 با خطرمسؤولیتی باشد؛ چه، ماهیت اقدام چنین شخصی همراه 

نیست بلکه ممکن است فقط نوعی عمل عادی باشد که موجب 
 میان عمل او و زیان وارده، کهییازآنجازیان دیگری شده باشد و 

رابطه استنادی وجود دارد، چنین شخصی مسؤول انگاشته 
 شود.می

یت ق.م بر لزوم وجود رابطه سبب 764افغانستان در ماده  گذارقانون
متسبب ضرر در صورتی مکلف به تأدیه »دارد: می تأکید کرده، بیان
یا . «شود که فعل او منجر به وقوع ضرر شده باشدضمان پنداشته می

محکمه جبران خساره را به تناسب ضرر عایده »آمده است:  779در 
مضر  از فعل یما مستقنماید، مشروط بر اینکه ضرر مذکور تعیین می

توان گفت از دید نظام طبق این مواد قانونی می. «نشأت کرده باشد
مدنی افغانستان، خسارت زمانی قابل جبران است که  مسؤولیت

زیان وجود داشته  بار و عاملبیت میان فعل زیانرابطه استناد و سب

باشد. آنگاه که اصل این انگاره پذیرفته شده باشد، امکان تعمیم 
برخاسته از منع تحصیل نیز وجود خواهد  مسؤولیتآن نسبت به 

 داشت.

این نظریه، مبنای جبران ضرر وارده به دیگری، استناد  بر اساس
 مسؤولیتبه عبارت دیگر، معیار ؛ به او است باریانزعرفی فعل 

بار و این نظریه، وجود رابطه عرفی میان عمل زیان بر اساس
 مسؤولعامل زیان است و در صورت احراز این رابطه عامل زیان 

که فعل او عمدی باشد یا غیر  کندینمخواهد بود. حال تفاوتی 
ارادی در هر صورت باید جبران نماید. بنابراین اگر کسی بر اثر 

 یگریاضرار دو غیره باعث  داد خارج از اختیارش مانند تصادفروی
جبران خسارت  مسؤولاضرار به او انتساب یابد، وی  شود و عرفا 
، کسانی که قصد و عمد نسبت به بر آنشود. افزون انگاشته می

فعل  کهیدرصورتآنها موضوعیت ندارد مانند صغیر و مجنون هم 
 نها و خسارات وارده رابطه استنادیمضر انجام دهند و میان فعل آ

به  زیرا از نظر عرف، زیانخواهند بود،  مسؤولوجود داشته باشد، 
اصل  یهبر پاها استناد یافته است. این بدان دلیل است که آن

باید در  خویش بوده، اعمال مسؤولو عرفی، هرکسی  عقلایی
باریکلو، )دارد، پاسخگو است  به او استناد قبال اعمالی که عرفا

مدنی  مسؤولیتاین نظریه، مبنای  بر اساس .(52: 1387
مدنی ناشی از منع تحصیل، استناد  مسؤولیتعام و  صورتبه

 یهبر پابه عامل زیان است؛ به این معنا که  باریانزعرفی فعل 
مدنی، وجود رابطه سببیت و رابطه  مسؤولیتاین نظریه، معیار 
باشد؛ بنابراین اگر ثابت می یانز عاملبار و زیان عرفی میان عمل

 .مسؤول خواهد بود یانفاعل زشود که چنین ارتباط وجود دارد، 
اگر ثابت شود که منع تحصیل خساراتی را متوجه  مثال، برای

 گوییرسان باید پاسخصورت زیان یندر ادیگری نموده است، 
در عملش متوجه دیگری شده است.  از رهگذرخساراتی باشد که 

مسؤولیت میان عمدی بودن یا نبودن فعل هیچ تفاوتی  تاثبا
 مسؤولزیان خواهد داشت بلکه در هر صورت عامل وجود ن

این مسؤولیت حتی نسبت به کسانی که قصد و اراده در  باشد.می
که یدرصورت ،مانند صغیر و مجنون نیز ،شودمورد آن تصور نمی

ها و فعل آن ای میانبار انجام دهند و چنین رابطهزیانفعل 
مورد  یندر ا خواهند بود؛ چه مسؤولخسارت وارده برقرار باشد، 

بر باشد. این حکم در واقع از نظر عرف ضرر به آن منتسب می
اعمال و اقدامات  مسؤولاصل عقلایی که هر انسانی را  یهپا

 یبندجمعدر مقام  .(52: 1387)باریکلو، باشد داند، میخودش می
دیدگاه نظام حقوقی ایران و افغانستان باید گفت که از منظر این 
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-یکی از انگاره عنوانبهتوان دو نظام حقوقی نیز استناد عرفی می

برخاسته از  مسؤولیتعام و  صورتبه مسؤولیت کنندهیهتوجهای 
 ویژه باشد. صورتبهمنع تحصیل 

 در فقه اسلامی -2-2
ر آن است که از دیدگاه برخی از بررسی منابع فقهی امامیه بیانگ

 صورتبه مسؤولیتفقها، انتساب یکی از مبانی و عوامل پدیداری 
به  ویژه است. صورتبهناشی از منع تحصیل  مسؤولیتعام و 

اگر رابطه استناد با چالش مواجه باشد،  ،باور برخی از فقها
نمود؛ به این معنا که اگر کسی نسبت  مسؤولیتتوان حکم به نمی

ه برخی از اعضای انسان دیگر، زیانی را مرتکب شد. در این ب
عامل زیان به  مسؤولیتتوان سخن از هنگامه در صورتی می
ی )عاملدثه را به عامل زیان، انتساب داد میان آورد که بتوان حا

این بدان معنا است که در  ؛(414 /2: ق1412 )شهید ثانی(،
-موارد وجود رابطه استناد ضروری است و بدون آن نمی گونهینا

انگاشت. گرچه به اصل لزوم وجود رابطه  مسؤولتوان دیگری را 
 ینکهاولی در  یاری از منابع فقهی توجه شده است،استنادی در بس

ست، دوگانگی وجود دارد. برخی از فقها منشأ استناد چه چیزی ا
 ی)رشت، ملاک عمل است اند که عرفنموده صریح ابراز صورتبه

به  ؛(4/70 :ق1421 ،؛ موسوی خمینی37تا: بی ،یگیلان ینجف
بار و عامل این معنا که باید رابطه استنادی عرفی میان عمل زیان

وجود داشته باشد ولی گروه دیگر، چنین تصریحی ندارند و تنها 
)فخر المحققین اند میان آوردهاز لزوم رابطه استنادی سخن به 

  .(455 /4: ق1387 ،حلی

با توجه به رابطه استنادی است که فقها در مورد جایی که دو نفر 
ها را آن مسؤولیتنمایند، با مباشرت و تسبیب اقدام به ایراد می

)الف( در ملک دیگری، جاهی  اند؛ برای نمونه اگربه تحلیل گرفته
را حفر نماید و )ب(، )ج( را داخل چاه بندازد. در این صورت به 

زیرا  ،است مسؤولباور برخی اگر )ب( علم به چاه داشته باشد، 
در این صورت، رابطه استنادی برقرار است و اگر چنین نباشد، 

؛ جمعى از 136: ق1408، یكاشان ی)مدنخواهد بود  مسؤولحافر 
همچنین اگر کسی، دست  .(263 /3: ق1423، شگرانپژوه

و این امر باعث  او رادیگری را قطع نماید و دیگری، دست دیگر 
مرگ او گردد. در این صورت، اگر قتل مستند به فعل شخص 

شود و اگر رابطه استنادی میان انگاشته می مسؤولاول بود، او 
خواهد داشت کیفری  مسؤولیتقتل و فعل دوم برقرار باشد، دومی 

در  ،شودکه ملاحظه می گونههمان .(204 /28: 1413، یسبزوار)
در پدیداری  کنندهیینتعاین مورد نیز رابطه استنادی، عامل 

البته باید توجه داشت که در نظام فقه،  کیفری است. مسؤولیت
 میان نظام کیفری و حقوقی، تفکیک صورت نگرفته است؛ از

غیر اختصاص به هر گستره را نسبت توان اصول حاکم رو میاین
 به دیگری تعمیم داد.

به باور برخی از فقها خاستگاه استناد، عرف است؛ به این معنا اگر 
کارانه انجام شود و عرف میان عامل و زیان وارده، عمل جنایت

خواهد بود. بر  مسؤولرابطه استنادی برقرار بدان، شخص مزبور 
که  سؤالاین اساس است که برخی از فقها در پاسخ به این 

نماید و شخص ای وارد میشخصی به جمجه دیگری، ضربه
شود. پس از انجام عملیات مصدوم به بیمارستان منتقل می

ولی پس از مدتی، دچار گردد، می ودی نسبی حاصلجراحی، بهب
ارستان رو برای درمان به بیماین شود؛ ازریزی داخلی میخون

ولی شخص مزبور  گردد،شود و عمل جراحی انجام مییمنتقل م
دیدگاه پزشکان، شکستگی جمجمه در  بر اساسرود. از دنیا می

حدود هفتاد در صد در مرگ مؤثر بوده است، آیا قتل مزبور، عمد 
است یا غیر عمد؟ در پاسخ گفته شده است که اگر قتل مستند به 

اید دیه کامل پرداخت شود و اگر ضارب باشد، در این صورت، ب
کشنده  نوعا داشته یا اینکه وسیله  اثبات شود که قصد قتل وجود

قتل عمد خواهد بود که در این صورت، قصاص ثابت  بوده،
 .(497: ق1425، یلنكران ی)موحدگردد می

یکی از مواردی دیگری که فقها به استناد عرفی تمسک  
همراه کودکی در حال عبور از  اند، جایی است که عابرینموده

ناخواسته به مسیر تیر نزدیک  صورتبهمسیری است و کودک 
کند. برخی آن، فوت می اثر برنماید و شود، تیر به او اصابت میمی

سخن  مسؤولیتاز فقها با تفصیل، آگاهی و عدم آگاهی از 
و تیرانداز از خطرناک بودن  عابر به این ترتیب که اگر اند؛گفته

آگاهی  مسألهها از این دوی آن آگاهی داشته باشند یا هر عمل،
کیفری  مسؤولیتها نداشته باشند، در این صورت، هردوی آن

آن دو است.  زیرا از نظر عرف، قتل مستند به عملخواهند داشت، 
ولی اگر یکی عالم و دیگری، جاهل باشد، در این صورت نیز قتل 

دارند ولی  مسؤولیتدو  ، هرها بودهدوی آن مستند به عمل هر
شخص جاهل خطای محض و نسبت  مسؤولیتبا این تفاوت که 

به دلیل وجود رابطه  هاآن مسؤولیتبود.  خواهدبه عالم، شبه عمد 
 .(454: ق1416، ی حویزیفرطوس)استنادی است 

اند؛ به استناد عرفی توجه نموده مسؤولیت فقها در ابواب ناظر به
صورتی است که مباشر و سبب در ایجاد عمل یکی از موارد در 
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بار دخالت داشته باشند و مباشر با اکراه مسبب اقدام به عمل زیان
دیدگاه برخی از فقها در این صورت،  بر اساسنموده باشد که 

داند ستند به عمل او میزیرا عرف، تلف را م است، مسؤولمسبب 
توان را می مسألهاین  .(37تا: بی ،یگیلان ینجف یرشت)نه مباشر 

نسبت به منع تحصیل نیز تعمیم داد؛ به این ترتیب که اگر کسی، 
در این  شود،دیگری را اکراه نماید که با مانع تحصیل دیگری 

صورت اگر شخص مزبور دچار آسیب روحی و روانی شود و از 
مباشر  جانی وارد شود، در این صورت گرچهرهگذر آن، آسیب 
عمل مزبور  ولی با توجه به اینکهنموده است،  اقدام به این عمل

توان گفت که شخص اکراه کننده می برخاسته از اکراه است
موارد، عرف، عمل  گونهینازیرا در  خواهد داشت، مسؤولیت

 داند.کننده میرا مستند به اکراه باریانز

گر از حدود تجاوز در مورد ختنه نیز گفته شده است که اگر ختنه
و علم به اینکه ختنه به طفل ضرر دارد، اقدام نماید، ننماید 
بار بودن آن ولی اگر با وجود علم به زیانآید، ی پدید نمیمسؤولیت

نسبت به طفل، اقدام نماید و این عمل باعث زیان طفل گردد، 
این بدان دلیل است که از  خواهد بود؛ مسؤولدر این صورت، 

همچنین  شود.استناد داده میگر، به ختنه نظر عرف، عمل مزبور
اگر کسی در حالت خواب به روی دیگر بغلطد و این باعث زیان 

اند: دو گونه طرح نموده مسألهدیگری شود، برخی از فقها این 
آگاهی  مسألهشخص مزبور چنین عادت داشته است و از این  (الف

چنین عادتی  (ب ،داشته است که در این صورت، ضامن خواهد بود
 (ج ،ه است که در این صورت، ضمان بر عاقله خواهد بودنداشت

شک وجود داشته باشد که در این صورت نیز  مسألهدر این 
آن است که در همه موارد  مسألهضمانت وجود دارد؛ دلیل این 

سبزواری، )تنادی میان عمل و زیان وجود دارد مزبور، رابطه اس
 .(105 /29: ق1413

گیری این گفتار باید گفت، بررسی منابع در مقام داوری و نتیجه
فقه امامیه بیانگر آن است که اصل رابطه استنادی برای تحقق 

ناشی از منع تحصیل  مسؤولیتعام و  صورتبه مسؤولیت
ویژه از سوی نظام فقه امامیه مورد پذیرش و تأکید  صورتبه

است و به آن در منابع گوناگون اشاره و تصریح شده است. در 
میان  ماهیت رابطه عرفی است یا خیر، دیدگاه یگانه در ونهگینا

ها از این جهت دچار زیرا عبارات آن شود،فقهای امامیه دیده نمی
ابطه استنادی عرفی تشتت است. در برخی از منابع فقهی به ر

ولی در بسیاری دیگر، تنها از لزوم وجود رابطه  تصریح شده است،
توان ع به منابع فقه امامیه میاستنادی سخن رفته است. با تتب

مدعی شد که از نظر این نظام فقهی، رابطه استنادی یکی از 
 است.  مسؤولیتعوامل پدیداری 

 مسؤولیتاستنادی در تشخیص و توجیه  یپذیرش انگاره رابطه
 سویکزیرا از  ی از منع تحصیل منطقی و موجه است،مدنی ناش

عدالت و دادرسی عادلان  تواند تا حدود در تأمینمی مسألهاین 
چراکه اگر چنین نشود، در برخی موارد که عوامل  سودمند باشد؛

توان عادلانه حکم گوناگون در پدیداری حادثه حضور دارند، نمی
نمود. از سوی دیگر، انگاره رابطه استناد باعث نظم و نسق در 

زیرا در این صورت است که دادرسان  شود،می مسؤولیتگستره 
و  مسؤولیتتوانند با تمسک به این معیار سخن از میو قضات 

ای وجود ولی اگر چنین انگارهبه میان آورند،  مسؤولیتعدم 
پدید خواهد  مسؤولیتنداشته باشد، نوعی هرج و مرج در گستره 

 آمد. 

 ۀکنندینتأمتواند تا حدودی از سوی دیگر، انگاره استناد عرفی می
زیرا در پرتو  ،تماعی باشدمصلحت اجتماعی و سلامت زیست اج

توان مانع بروز رفتارهای سیال برخاسته از امیال این انگاره می
شخصی که برآیند آن، هرج و مرج قضایی است، شد و به این 

با  همساز مسألهترتیب از ثبات اجتماعی پاسداری نمود که این 
مصلحت اجتماعی است. از سوی چهارم، اصل حفظ نظام و منع 

 مسؤولیتپذیرش اصل مزبور در نظام  ۀکنندیهتوجنیز اختلال آن 
 صورتبهتوان عاملان را است؛ چراکه اگر چنین نباشد و نمی

توانند با رفتارهای فریبکارانه ها میانگاشت و آن مسؤولقاطعانه 
زمینه  سانینبدو  جا زنندگناه و مدلسانه به نوعی خودشان را بی

انگاری اشخاصی را که رویکرد فریبکارانه ندارند، فراهم  مسؤول
تواند از جهات پذیرش انگاره رابطه استنادی می ،سازند. بنابراین

باشد. البته این بدان معنا نیست که  سازچارهگشا و گوناگون راه
های شود و هیچ توجهی به انگاره ییگرامطلقدر این گستره، 

است که با تمسک به این انگاره  دیگر نگردد؛ بلکه بدان معنا
سخن  مسؤولیتو عدم  مسؤولیت، از گفتهیشپتوان در موارد می

باعث شده باشد که فقهای  گفتهیشپبه میان آورد. شاید امتیازات 
اند. ممکن است، توجه ویژه نموده مسألهامامیه در آثارشان به این 

 یول ارد؛گفته شود که در برخی موارد، رابطه استنادی وجود ند
شوند؛ مانند اینکه پرداخت خسارت انگاشته می مسؤولاشخاصی 

در خطای محض یا جنایات صغار و مجانین که عاقله مکلف به 
موارد، اولیا  گونهینااست که در  یدر حالپرداخت دیه است. این 
ولی با وجود این، مکلف ندارند،  مسؤولیتو عاقله نقشی در ایجاد 

موارد  گونهینااشند. در پاسخ باید گفت در ببه پرداخت زیان می
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نیز رابطه استنادی وجود دارد؛ به این ترتیب که رابطه استنادی 
ولی پرداخت غیره وجود دارد،  میان زیان و عمل صغار، مجانین و

شود. رابطه استنادی آنگاه زیان از سوی اشخاص دیگر انجام می
پنداشته  مسؤولشود که در چنین موارد، آن نادیده انگاشته می

 است که چنین نیست. یدر حالنشوند. این 

نیز از رابطه استناد سخن به میان آمده است؛  سن تدر فقه اهل 
 برای نمونه برخی از فقهای احناف به آن تصریح نموده، مکره

بار به او استناد داده )اکراه شده( را بدان دلیل که عمل زیان
این  .(73 /24: ق1406السرخسی، )انگارند نمی مسؤول شود،نمی

 برمطرح شده است؛  مسؤولیتدر منابع مرتبط به ضمان و  مسأله
، در صورت سن تبرخی از منابع فقهی اهل  یهبر پااین اساس که 

ها در پدیداری زیان، اجتماع سبب و مباشر اگر نقش عمل آن
 /7تا: بی)الز ح ی ل ی ، خواهند بود  مسؤولدو  مساوی باشد، هر

ح از رابط استنادی صری صورتبهگرچه  مسألهدر این  .(5787
توان با توجه به اینکه در را می مسألهولی این سخن نرفته است، 

استنباط نمود؛ به این  ها تمرکز شده است،افعال آن آن به تأثیر
ها با نتیجه حاصله چه معنا که باید بررسی شود، میان اعمال آن

 مسؤولیتمقدار رابط استنادی برقرار است که اگر مساوی باشد، 
گوناگون  مسؤولیتنیز چنین خواهد بود و اگر چنین نباشد، 

موارد رابطه استنادی  گونهیناشود. این بدان معنا است که در می
 نقش دارد. مسؤولیتدر تشخیص و تعیین میزان 

صریح به استناد  صورتبه سن تاهل  در بسیاری از منابع فقهی
ولی از برخی عبارات به کار رفته در متون پرداخته نشده است، 

توان رابطه استناد را اصطیاد نمود؛ برای نمونه در برخی فقهی می
ل و  غ ص ب  ال ع ق ار ، ف ان ه د م  أ و  ن ق ص  ب س ك ن اه ، ض م ن ه  »از عبارت آمده است: 

-1427وزارة الأوقاف والشئون الإسلامیة، ) «ف  ب ف ع ل ه لأ ن ه  إ ت لا 
به شخص باز « فعله»عبارت، ضمیر  یندر ا .(233 /28: ق1404

گردد که بیانگر وجود رابطه استنادی است؛ به این معنا که می
ضمان بدان دلیل برعهده غاصب است که میان عمل او و اتلاف، 

که کسی به صغیر، آله رابطه استنادی برقرار است. در موردی 
بر نماید. دهد تا دیگری را به قتل برساند و او چنین میقتاله می

است  مسؤول، در این صورت، آمر سن تمنابع فقهی اهل  اساس
آله اقدامی را انجام  عنوانبهنه صغیر؛ زیرا صغیر مکلف نبوده، 

  .(25 /5 ق:1430)التویجری، داده است 

 بر آنحیوانی را که کسی  اگر سن تهمچنین به باور فقهای اهل 
، آن را با چوب بزند، حیوان سوارکارسوار است، بزند یا بدون اجازه 

این ضربه به دیگری با لگد یا پا یا دم ضربه بزند یا اینکه  اثر بر
شود، به کسی دیگری آسیب  زدهوحشتپس از ضربه نخست، 

یوان است که به ح مسؤولها، کسی وارد نماید، در این صورت
گرچه در  .(113 /2تا: بی )ملا خسرو، سوارکارضربه زده است نه 

با  یول این موارد به رابطه استنادی اشاره و تصریح نشده است؛
توان گفت که علت اینکه در این صورت، ضربه تحلیل حکم، می

شود، وجود رابطه استنادی میان فعل او انگاشته می مسؤولزننده 
و آسیب وارد به شخص دیگر است؛ به این معنا که او با ضربه 
خود باعث شده است که حیوان به دیگری آسیب برساند؛ به بیان 

 مسألهدیگر، فعل او سبب ایراد زیان به دیگری شده است. این 
 است. سن تبیانگر پذیرش انگاره استناد در نظام فقه اهل 

کسی در مغازه را باز نماید و به این حالت بگذارد و  کهیدرصورت
خودش برود یا اینکه دزد را برای سرقت راهنمایی نماید یا قفسه 
پرنده را باز نماید، پرنده فرار کند یا اینکه طناب حیوان را باز نماید 
و آن فرار کند یا در اصطبل را باز نماید و حیوان خارج شود یا 

از نماید و آن غرق شود یا باد ببرد. فقهای اینکه طناب کشتی را ب
این موارد دیدگاه یگانه در مورد شخص ضامن در  سن تاهل 

موارد، بازکننده  گونهینااست که در  بر آنحنیفی بیندارند. أ
زیرا نفس باز کردن ی ندارد، مسؤولیتمغازه، افسار حیوان و غیره 

دیگری که مغازه و غیره، سبب ایجاد زیان نیست بلکه عامل 
ن فعل او و جنایت، فاصله شده عبارت از دزد، باد و غیره است، میا

 ، شخص مزبوررواین از. (148تا: بیالبغدادی الحنفی، )است 
باعث قطع رابطه استنادی میان فعل بازکننده مغازه و غیره با 
عمل زیان بار شده است؛ به بیان دیگر، در این صورت، شخص 

بار میان سبب و عمل زیانرابطه استنادی مباشر مانع برقراری 
برخی دیگر باور  .(251 /4: ق1313)الزیلعی الحنفی، گردد می

 مسؤولها، بازکننده مغازه، قفسه و غیره دارند که در این مثال
باشد؛ زیرا او سبب پدیداری زیان است. این دیدگاه از سوی می

)ابن جزی  فقهای مالکی و حنبلی مورد پذیرش قرار گرفته است
المجله که برخاسته از فقه حنیفی  ؛ و(332تا: بی الغرناطی، الكلبی

ماده نهصد و بیست و دوم  است، نیز این دیدگاه را پذیرفته و در
 به آن تصریح نموده است.

مغازه،  ۀبازکنندرسد در این مورد علت اینکه برخی به نظر می 
به آن باور نیستند، اختلاف در وجود  انگارند وقفسه را ضامن می

دیدگاه نخست در  بر اساسرابطه استنادی است؛ به این معنا که 
ل شخص مزبور و زیان این صورت، رابطه استنادی میان فع

گر، زیرا چیزی دیگری فاصله شدن چیزی دیشود، محقق نمی
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ولی به باور گروه دوم این این رابطه را مخدوش کرده است؛ 
. خواهد بود مسؤولدارد، در نتیجه شخص مزبور  رابطه وجود

ان معنا نیست که در این نظام فقه رابطه این اختلاف بد ،بنابراین
بلکه این اختلاف بیانگر اهمیت  استنادی مورد توجه نیست،

باشد. به این می سن تاین رابطه در نظام فقه اهل  ینیآفرنقش
، متسبب تنها سن ت برخی از منابع فقه اهل یهبر پادلیل است که 

)ابن عدی باشد، در باب جنایت ضامن است مت کهیدرصورت
این بدان ؛ (141 /5: ق1406؛ السرخسی، 176 /7تا: بیعابدین، 

معنا است که از دیدگاه این فقه، در صورت عدم تعدی، رابطه 
 استنادی محرز نیست.

یک نفر بر مرکبی سوار  کهیدرصورت سن تبه باور فقهای اهل  
چیزی پای  یبر روباشد و افسارش در دست دیگر باشد و حیوان 

است. در تعلیل آن  مسؤولگذارد و باعث اتلاف آن گردد، سوار 
گفته شده است که چون در این صورت، سوارکار مباشرت دارد و 

در  ؛(178 /7تا: بی ،)ابن عابدین، چنین ویژگی را ندارد راننده
ع از چرایی آن سخن است. گرچه در این منب مسؤولنتیجه مباشر 

سوارکار  مسؤولیتعلت  رسدولی به نظر میگفته نشده است، 
بنابراین اگر  استنادی میان عمل او و زیان است؛ برقراری رابطه

، حیوان روی شخصی که با رعایت اصول ایمنی موارد گونهیندر ا
کار د و باعث مرگ او گردد، سوارذارگ و احتیاطی خوابیده است، پا

زیرا رابطه استنادی میان عمل او و مرگ متصور شود، می مسؤول
شخصی در مسیر عمومی  کهیدرصورت مسألهاست. این 

سوارکاری نماید و از رهگذر این عمل، حیوان به دیگری زیان 
ولی اگر این است،  مسؤولمالی و جانی وارد نماید، شخص مزبور 
سوار  یوانبر ح کهیدرصورتعمل در ملکش خود انجام شود، تنها 

است. این بدان دلیل  مسؤولباشد و آن به دیگری لگد بزند، 
شود شخص مزبور مباشر انگاشته می است که در این صورت،

 .(719: ق1423لحنفی، الحصكفی ا)

نیز هماره مباشر  سن تفقه اهل  بر اساسالبته باید توجه داشت که 
بلکه در موارد ممکن است، رابطه استنادی میان  نیست، مسؤول

در موردی که شخصی  مثال سبب و زیان متصور باشد؛ برای
دیگری را اکراه کرده باشد تا نسبت به دیگری جنایتی را مرتکب 

در ایجاد جنایت  هکر شود، در این صورت، گرچه شخص م 
 است، مسؤولکننده ، اکراهسن تاهل فقه  ازنظرولی مباشرت دارد، 

ت و این سبب است زیرا در این قضیه، مباشر، ابزاری بیش نیس
 .(419 /5: ق 1412)ابن عابدین، رود شمار میکه عامل زیان به

سبب را وجود رابطه  مسؤولیتاین مورد برخی از فقها علت در 

 /5: ق1313الزیلعی الحنفی، ) میان فعل او و زیان انگاشته استناد
ای میان رابطه چنینیناموارد،  گونهیناکه در ند بر آن و (187

وسیله  عنوانبهبار وجود ندارد؛ زیرا مباشر نعمل مباشر و فعل زیا
ل ندارد. همچنین اگر و ابزار عمل کرده که از خودش اراده استقلا

حاکم در مسیر عمومی یا در زمین خود، چاهی را  ۀکسی با اجاز
ولی عابر از روی تعمد از  در مسیر قرار دهد، یچوب حفر نماید یا

ذر دچار خسارت گردد، در این صورت عبور کند و از این رهگ آن
 /5تا: بی؛ ابن عابدین، 657 /2تا: بی)أفندی، مباشر ضامن است 

419). 

صورت، رابطه استنادی میان این بدان دلیل است که در این  
حال اگر دیوار کسی در شرف سقوط  متعمد و خسارت برقرار است.

ت به خرابی یا بازسازی تذکر دیگران، اقدامی نسب رغمبهباشد و 
ید و منجر به جان سقوط نما آن، دیوار یدر نتیجه آن ننماید،

نسبت به  سن تدر این صورت، فقهای اهل  باختن شخصی شود،
ند که در این دیدگاه یگانه ندارند؛ برخی برآن مسؤولشخص 

دیدگاه  بر اساسولی  است، مسؤولصورت، شخص مزبور 
زیرا شخص  ی محقق نیست،مسؤولیتشافعی، در این صورت 

چراکه  انگاشته شود؛ مسؤولمزبور تعدی انجام نداده است تا 
چنین  آنگاهاست که دیوار را در ملک خود بنا کرده،  بر آنفرض 

)أفندی، او سخن گفت  مسؤولیتباشد، تعدی رخ نداده تا بتوان از 
رغم اینکه به رابطه استنادی هدر این مورد ب .(657،/ 2تا: بی

توان نقش آن را استنباط نمود. به این تصریح نشده است، می
، در این صورت، رابطه مسؤولیتباورمندان به  که دید  یبترت

زیرا در زمان  برقرار است، میان عمل شخص با زیاناستنادی 
قرر اقدام به رفع خطر ننموده است؛ ولی از دیدگاه شافعی چنین م

زیرا تعدی که عامل پدیداری رابطه استنادی است، در این  نیست،
 تلقی گردد. مسؤول، فرد مزبور یهبر پامورد محقق نیست تا 

اشخاص،  انگاشتن  مسؤولروشن است که در این موارد، ملاک 
این صورت میان اکراه  در کهییازآنجای رابطه استناد است. برقرار
تلقی  مسؤولکننده رابطه استنادی متصور نیست، اکراهشده، 

توان را در مورد انتقال بیماری واگیر نیز می مسألهشود. این می
دیگری را اکراه  شخصی ستبررسی نمود؛ برای نمونه ممکن ا

دیگری منتقل نماید و کرده باشد که بیماری مشخصی را به 
ثر بیماری، عضوی از راه شده، چنان کند. در نتیجه بر اشخص اک

قطع شود، در این  ینکهااعضای شخص ثالث فلج یا از کار افتد یا 
توان گفت، مباشر بدان دلیل که دارای اراده نیست و صورت، می

نیست؛ بلکه اکراه کننده  مسؤولماهیت ابزاری بیش ندارد، 
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زیرا رابطه استنادی میان عمل او و جنایت برقرار  است، مسؤول
یکی از عوامل پدیداری  عنوانبهکه رابطه استنادی  آنگاهشود. می

زیان ناشی از ۀ توان در گسترمورد پذیرش باشد، می مسؤولیت
به میان آورد؛ به این ترتیب  مسؤولیتمنع تحصیل نیز سخن از 

که اگر کسی مانع تحصیل دیگری شود و از رهگذر آن، زیان 
جانی یا مالی متوجه شخص مزبور گردد، در صورت پدیداری 

 خواهد بود. مسؤول کنندهمنعرابطه استنادی، 

 صورتبه سن تدر مقام ارزیابی باید گفت که گرچه در فقه اهل 
ها و ولی تعلیلست، نشده ا روشن به این انگاره پرداخته

در نظام فقه  مسألهرویکردهای فقهی بیانگر آن است که این 
 سن تها مورد پذیرش است. در بسیاری از موارد، فقهای اهل آن

ها را عامل پدیداری نمایند و آنی و تفریط تأکید میبر تعد 
انگارد. این وضعیت ممکن است در مرحله نخست، می مسؤولیت

ولی تدقیق اره رابطه استناد را پدید آورد، پذیرش انگتلقی عدم 
ی و تفریط نیز بدان دلیل که رابطه بیانگر آن است که در تعد 

 شود،محقق می مسؤولیتاستنادی میان عمل و زیان وجود دارد، 
رابطه استناد، ارتباط وجود  زیرا به نوعی میان تعدی و تفریط با

ابطه استناد نیز ی باشد، رعد به این ترتیب که هرجایی که ت دارد؛
برای نمونه اگر کسی در ملک دیگری اقدام به حفر  وجود دارد.

چاه نماید و از رهگذر آن به دیگری زیانی وارد شود، شخص حافر 
است؛ زیرا در این  مسؤولبدان دلیل که تعدی انجام داده است، 

 صورت رابطه استنادی میان عمل او و زیان قابل تصور است.

بیانگر آن است که در  سن تبررسی منابع فقهی اهل  یر روهبه 
غیر مصرح، رابطه استنادی مورد  صورتبهاین نظام فقهی ولو 

پذیرش قرارگرفته، وجود و عدم آن در تحقق و عدم تحقق 
که رابطه استنادی در نظام فقه  آنگاهاست.  ینآفرنقش مسؤولیت

های به گستره توان رامورد پذیرش قرار گرفت، می سن تاهل 
 گوناگون تعمیم داد که یکی از موارد آن، منع تحصیل است. بر
این اساس اگر کسی از رهگذر منع تحصیل به دیگری، زیان به 

است. البته  مسؤولبار آورد، در صورت برقراری رابطه استنادی 
طه استنادی بایسته در اعمال راب ییگرامطلقتوجه داشت که  باید

ن است این رابطه وجود داشته یرا گاهی ممکز و شایسته نیست،
ی متوجه شخص نگردد؛ برای نمونه اگر منع مسؤولیتولی باشد 

 ات قانونی و غیره انجام شده باشدتحصیل در چهارچوب مقرر
اینکه  رغمبهولی عمل او منجر به زیان گردد. در این صورت 

 توانولی نمی ادی میان عمل او و زیان محقق است،رابطه استن
ی نکرده انگاشت. این بدان دلیل است که عامل، تعد  مسؤولاو را 

نیست که رابطه  گونهینااست. بنابراین باید گفت که هماره 
بلکه شرط آن، وجود  گردد، مسؤولیتاستنادی باعث پدیداری 

ی یا تفریط باشد و ی است؛ یعنی اگر این عمل همراه با تعد تعد 
 مسؤولیتود نداشته باشد، از سوی دیگر، جواز شرعی نیز وج

 گردد. محقق می

 گیرینتیجه
 سن ت، از نظر نظام فقه امامیه، اهل گفت یدباگیری در مقام نتیجه

موجبه جزئیه  صورتبهاستنادی  ی، انگاره رابطهدو کشورو حقوق 
ام فقه شیعه بدان دلیل مورد پذیرش است. با این تفاوت که در نظ

عموم مورد  صورتبه« جواز شرعی ینافی الضمان»ۀ که قاعد
پذیرش قرار نگرفته است، رابطه استنادی کلیت و عمومیت 

ها بیشتری دارد. البته این بدان معنا نیست که سایر انگاره
ها در برخی بلکه آن انند در این گستره نقش ایفا کنند،تونمی

 تباشند که در این صور مسؤولیتتوانند عامل پدیداری موارد می
بدان  سن تنیز وجود رابطه استنادی ضروری است. در فقه اهل 

 صورتبه ،«الجواز الشرعی ینافی الضمان»ۀ دلیل که قاعد
وجود رابطه  رغمبهگسترده مورد پذیرش قرارگرفته است، گاهی 

 ،گردد. از سوی دیگرمی مسؤولیتقاعده مانع بروز  استنادی، این
بیانگر آن است که فقهای آن بر  سن تفقهی اهل بررسی منابع 

 .ی و تفریط توجه دارندانگاره تعد 

ی یا تعد  کهیدرصورترو به این باورند که متسبب تنها این از
معنای عدم شود که بهانگاشته می مسؤولتفریط کرده باشد، 

 توان مؤید آن باشد،پذیرش انگاره رابطه استنادی نیست، بلکه می
رو به راحتی این ی و تفریط، این رابطه برقرار است؛ اززیرا در تعد 

رسان سخن به میان آورد. بنابراین باید زیان مسؤولیتتوان از می
گفت که از نظر نظام فقه اسلامی و حقوق دو کشور، انگاره رابطه 

توان در بسیاری موارد با تمسک استنادی دارای کلیت بوده، می
را توجیه نمود که بحث منع تحصیل یکی از  مسؤولیتبه آن، 

چنین شد، اگر کسی از رهگذر  آنگاهرود. شمار مینمودهای آن به
منع تحصیل به دیگری زیانی را وارد نماید، در صورت برقراری 

عامل زیان  مسؤولیتتوان از رابطه استنادی و سایر شرایط می
قطع رابطه  باعث ،موارد، عامل گونهیناولی اگر در  سخن گفت،

زیرا در  خواهد داشت، مسؤولیت کننده، قطعمزبور گردد، عامل 
 .دی میان آن و زیان قابل تصور استاین صورت، رابطه استنا

 یدارامانتانجام پژوهش، اصول  ندیدر فرا :ملاحظات اخلاقی
 ،یفکر تیحقوق مالک تیبه منابع، رعا قیدق یاستنادده ،یعلم
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و گزارش  یسرقت علم ای فیاز هرگونه جعل، تحر زیپره
 .شده است تیرعا هاافتهی طرفانهیب

 .گونه تضاد منافعی وجود ندارددر این مقاله هیچ :تعارض منافع

نگارش مقاله مشترکا  توسط نویسندگان صورت  :سهم نویسندگان
 .گرفته است

 منابع
 و عربی منابع فارسی .الف
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 ، دمشق: دارالفكر.المعد لة بالن سبة لما سبقها
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