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Article 63 of the Iranian Code of Civil Procedure prohibits any 

change to the claim or its value after the first hearing. However, 

judicial practice lacks a unified criterion for distinguishing a 
“prohibited change” from a “permissible adjustment,” and this 

inconsistency has led to conflicting judgments across courts 

nationwide. Using an analytical-critical method and examining 42 

judgments from various branches of the Supreme Court and the 
Tehran Province Courts of Appeal between 1385 and 1400 (2006–

2021), this study proposes the “Originating Event” theory. Under 

this theory, the criterion is the stability or change of “the set of legal 
and material events giving rise to the right,” not merely a change in 

the monetary amount stated in the claim section. The Originating 

Event theory has three pillars: stability of the elements giving rise 
to the right, continuity of the legal relationship, and non-creation of 

a new right. The triple test (substantive characterization, 

defendant’s defense, good faith) and the three-step model derived 

from it provide a practical, step-by-step framework for judicial 
decision-making. A comparative study with French law shows that 

the French system, with its “sufficient connection” criterion and 

broad judicial discretion, is more flexible and provides more 
effective financial sanctions to prevent abuse. Finally, a draft 

amended article and a set of legislative and executive proposals are 

presented. 
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 مقاله پژوهشی

 (101-110ت )صفحا

 

 یدادرس نییقانون آ ۶۳خواسته در ماده  رییتغ صیتشخ یامرحلهو مدل سه« واقعه منشأ» هینظر
 با حقوق فرانسه( یقی)مطالعه تطب یمدن
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 چکیده

 کیدر تفک ییقضا هیحال، رو نیجلسه نخست ممنوع کرده است. با ا انیآن را پس از پا یبها ایخواسته  رییتغ ،یمدن یدادرس نییقانون آ ۶۳ ماده

 نیاست. ا دهیسراسر کشور انجام یهاتشتت، به صدور احکام متعارض در دادگاه نیواحد است و ا اریفاقد مع« مجاز لیتعد»از « ممنوع رییتغ»

تا  1۳۸5استان تهران در بازه  دنظریتجد یهاکشور و دادگاه یعال وانیاز شعب مختلف د یرأ 42 یو بررس یانتقاد - یلیبا روش تحل ژوهشپ

مولد  یو ماد یحقوق یمجموعه رخدادها» رییتغ ایثبات  ص،یملاک تشخ ه،ینظر نی. بر اساس اکندیم شنهادیرا پ« واقعه منشأ» هی، نظر1400

و  یرابطه حقوق یوستگیواقعه منشأ سه رکن دارد: ثبات عناصر مولد حق، پ هی. نظرمندرج در ستون خواسته یالیرقم ر رییصرف تغ نهاست، « حق

گام بهو گام یعمل یمستخرج از آن، چارچوب یامرحله( و مدل سهتیندفاع خوانده، حسن ،یماهو فیگانه )توص. آزمون سهدیحق جد جادیعدم ا

گسترده  اریو اخت «یارتباط کاف» اریبا مع یکه نظام فرانسو دهدیبا حقوق فرانسه نشان م یقی. مطالعه تطبآوردیفراهم م ییقضا یریگمیتصم یبرا

ماده  سینوشیپ ان،یکرده است. در پا ینیبشیاز سوءاستفاده پ یریجلوگ یبرا یمؤثرتر یمال یدارد و ضمانت اجراها یشتریب یریپذانعطاف ،یقاض

 .شودیارائه م ییو اجرا ینیتقن یشنهادهایاز پ یاو مجموعه یحاصلا

 .ییقضا هیحقوق فرانسه، رو ،یمجاز، ارتباط کاف لیخواسته، واقعه منشأ، تعد رییتغ :کلمات کلیدی
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 مقدمه
 تعارض آرا چهیاز در مسألهطرح  -1
از نظر  یاستان تهران، فاصله اندک دنظریاز دو شعبه تجد یرأ دو

 یدارند. در رأ یاز نظر منطق حقوق نیادیبن یاما تفاوت یزمان
 هیالمثل، پس از ارائه نظرمطالبه اجرت ینخست، خواهان دعوا

اعلام کرده بود،  هیکارشناس که ارزش منافع را دو برابر برآورد اول
 نیا دنظریکرد. دادگاه تجد میخواسته را تقد شیدرخواست افزا
 ۶۳ماده  تیو مشمول ممنوع« خواسته رییتغ»درخواست را 

الزام به  یدوم، خواهان دعوا یدانست و آن را رد کرد. در رأ
معامله به شخص ثالث، خواسته پس از انتقال مورد  ع،یمب میتسل

 نیا دنظریداد. دادگاه تجد رییتغ« روز متیمطالبه ق»خود را به 
 یرا مجاز شمرد و آن را در چارچوب همان رابطه حقوق رییتغ

 کرد. لیتحل عیاز عقد ب یناش

 هیتر در روبحران گسترده کیکوچک از  یاتعارض، نمونه نیا
صرفا  « بها» ایآن است که آ نیادیبن مسألهاست.  رانیا ییقضا

فراتر،  یدلالت ایرقم مندرج در ستون خواسته دادخواست است، 
« محاسبه آن یحقوق یمبنا»و « حق یارزش موضوع» یعنی

که برآورد  وددارد؟ اگر خواهان پس از جلسه نخست متوجه ش
قانون  ایتفاوت فاحش دارد، آ تیاز ارزش خواسته با واقع یو هیاول

 یریبا تفس توانیم ای کند،یم هیاو را محکوم به جمود بر رقم اول
خواسته  «لیتکم» ای «حیتصح»اقدام را  نیاز ماده، ا گراتیغا
 کرد؟ یتلق

 چالش ینیع یهانمونه -2
است. در  مشاهدهقابل یمتعدد یهادر پرونده ۶۳ماده  چالش

و در  شودیاقامه م عیمب میکه به خواسته الزام به تسل ییدعوا
پرسش  نیخواهان با ا گردد،یراه، موضوع معامله تلف م انهیم

 متیق ایخواسته را به مطالبه بدل  تواندیم ایکه آ شودیمواجه م
 یهانهیکه هز یخسارت بدن مطالبه ی. در دعواریخ ایدهد  رییتغ

 ابد،ییم شیمراتب افزادادخواست به میآن پس از تقد یدرمان
دادخواست  میرا در زمان تقد یرقم قطع تواندیخواهان نم

کارشناس  هیالمثل که نظرمطالبه اجرت یکند. در دعوا ینیبشیپ
اعلام  هیاز برآورد اول شیارزش منافع را ب یدادرس انیدر جر

. فقدان شودیمواجه م هیرقم اول تیکند، خواهان با محدودیم
ها، موجب پرسش نیروشن و منسجم در پاسخ به ا اریمع کی

مختلف شده  یهاتشتت آرا و صدور احکام متعارض در دادگاه
 است.

 ضرورت و اهداف پژوهش -۳
 ،ی. در سطح نظرشودیم نییپژوهش در سه سطح تب نیا تیاهم

درباره  رانیا یحقوق اتیموجود در ادب یلیخلأ تحل کوشدیمقاله م
هدف  ،یخواسته را پر کند. در سطح عمل رییتغ صیتشخ اریمع

چارچوب  کی یسوبهقضات  تیکاهش تشتت آرا و هدا
 یشنهادهایمقاله پ ،ینیمنسجم است. در سطح تقن یریگمیتصم

 .دهدیو مواد مرتبط ارائه م ۶۳ماده  یمشخص برا یاصلاح

و « بها» یمفهوم فیعبارتند از: نخست، بازتعر یاصل اهداف
منصفانه؛  یو منطق دادرس یحقوق یارهایبر اساس مع« خواسته»

 رییتغ صیتشخ اریعنوان معبه« واقعه منشأ» هیدوم، ارائه نظر
 «یامرحلهمدل سه» یمجاز؛ سوم، طراح لیممنوع از تعد

چهارم،  ؛ییقضا هیدر رو هینظر نیکاربست ا یبرا یاتیعمل
با حقوق  سهیدر مقا رانینقاط قوت و ضعف حقوق ا ییشناسا

 یشنهادهایو پ یماده اصلاح سینوشیفرانسه؛ و پنجم، ارائه پ
 .ییاجرا

 پژوهش یهاهیها و فرضپرسش -4
« بها» قیدارد: مفهوم دق یشناختمفهوم تینخست، ماه پرسش

 یمفهوم« بها»نخست آن است که  هیفرض ست؟یچ ۶۳در ماده 
عدد  کیموضوع است، نه صرفا   یو مرتبط با ارزش حقوق یفیک

 صیتشخ اریدارد: مع یارشناختیمع تی. پرسش دوم، ماهیکم
 هیرضف ست؟یآن چ «لیتکم» ای «لیتعد»خواسته از  «رییتغ»

 یمجموعه رخدادها یعنی« واقعه منشأ دعوا»دوم آن است که 
 کند،یکه خواهان حق خود را از آن استنتاج م یو ماد یحقوق

 ینیو تقن ینهاد تیاست. پرسش سوم، ماه کنندهنییتع اریمع
 یریپذانعطاف»و « حق دفاع خوانده» انیم توانیدارد: چگونه م

 یآن است که با طراح سوم هیکرد؟ فرض جادیتوازن ا «یدادرس
 نیا توانیم یمال یضمانت اجراها ینیبشیو پ« گانهآزمون سه»

 توازن را برقرار کرد.

 پژوهش یشناسروش -5
و از نظر روش،  یکاربرد - یادیاز نظر هدف، بن قیتحق نیا

از آثار  یاکتابخانه وهیها به شاست. داده یانتقاد - یلیتحل
 یجعفر ان،یاز جمله شمس، کاتوز یرانیدانان ابرجسته حقوق

متون معتبر  زیو صدرزاده افشار و ن یاتیح ،یدفتر نیمت ،یلنگرود
 هیفرانسه و رو یمدن یرسداد نییحقوق فرانسه شامل قانون آ

با  نیشده است. همچن یکشور گردآور نیا یعال وانید ییقضا
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کشور  یعال وانیاز شعب مختلف د یرأ 42تعداد  ،ییروش استقرا
تا  1۳۸5 یاستان تهران در بازه زمان دنظریتجد یهاو دادگاه

انتخاب  یارهایقرار گرفته است. مع لیو تحل یمورد بررس 1400
 یمشخص، ارتباط موضوع یمعتبر، بازه زمان : منبعازآرا عبارتند 

 قیاز طر یو دسترس ، تنوع شعب و موضوعات۶۳با ماده 
 یپژوهش، عدم دسترس یاصل تی. محدودیرسم یهامجموعه

 است. جیمطلق نتا میبه همه آرا منتشرنشده و عدم امکان تعم

س   ۶۳ماده ماده   گاهگاهییجاجا -۶ سدر نظام دادر سبت آن با نظم    ییمدنمدن  ییدر نظام دادر سبت آن با نظم و ن و ن
 ییعمومعموم
 آن خچهیو تار ۶۳ماده  ینیمنطق تقن -۶-1

دو ارزش متعارض دست به  انی، م۶۳در وضع ماده  گذارقانون
خواهان در طرح دعوا  ی، اصل آزادسویکزده است. از  نشیگز

 گر،ید یقرار دارد. از سو رییدر حال تغ اتیآن با واقع قیو تطب
 ج،یو حق دفاع خوانده مطرح است. برخلاف تصور را تیاصل امن

 شهیبلکه ر ست،ین 1۳۷9در قانون مصوب  ینوآور کی ۶۳ماده 
گذار در دارد. قانون 1۳1۸مصوب  یمدن یدادرس نییدر قانون آ

 ی، با الهام از حقوق فرانسه اما با نگاه1۳۷9سال  هیاصلاح
جلسه محدود کرد.  نینخست انیالاجل را به پاتر، ضربمحتاطانه
و  «رانهیغافلگ یدعوا»از  ینگران ت،یمحدود نیا یعلت اصل

 بوده است. انسوءاستفاده خواه

 ،یبا اقتباس ناقص از مدل فرانسو یرانیگذار احال، قانون نیا با
الاجل خشک و ضرب کیرا حذف و آن را با  یقاض اریاخت
از  یاریکرده است که سرچشمه بس نیگزیانعطاف جا رقابلیغ

 اریاخت یاست. در حقوق فرانسه، قاض یکنون یهاچالش
دارد،  یاقالح یدعاو «یارتباط کاف» یابیارز یبرا یاگسترده

 یقاعده زمان کی یصرفا  مجر یقاض ران،یدر حقوق ا کهیدرحال
 .ردیبگ میپرونده تصم اتیبر اساس مقتض تواندیاست و نم

 دوگانه قاعده لیتحل ؛یو نظم عموم ۶۳ماده  -۶-2
 یاز حقوق دفاع تیدو جنبه دارد. جنبه نخست، حما ۶۳ ماده

 نیخوانده قابل اسقاط است و بنابرا تیخوانده است که با رضا
پرونده و نظم  ییقضا تیریدارد. جنبه دوم، مد یلیجنبه تکم

 لیتحل نیاست. ا نیطرف یاست که آمره و خارج از تراض یعموم
که  یآن، در موارد سبر اسا توانندیدوگانه راهگشاست. قضات م

خوانده همراه است اما پرونده را به هم  تیخواسته با رضا رییتغ
 تیکه خوانده رضا یو بالعکس، در موارد رندیرا نپذ رییتغ زد،یریم

 رییتغ ،یلیاست، با ارائه فرصت دفاع تکم یضرور رییندارد اما تغ
 را مجاز بدانند.

 ایپرسش که آ نیاست به ا یدوگانه، در واقع پاسخ لیتحل نیا
است که  یاقاعده ایطلق است قاعده آمره م کی ۶۳ماده 
دوگانه،  لیتحل رشیاست. پذ کیمختلف آن قابل تفک یهاجنبه

و از جمود  کندیفراهم م یقاض یبرا یشتریب یریپذانعطاف
 .دینمایم یریجلوگ یریتفس

 مواد قانون ریبا سا ۶۳تعامل ماده  -۶-۳
از قواعد را شکل  یاشبکه ۳55و  101، 9۸با مواد  ۶۳ ماده

به  101نحوه دعوا اشاره دارد. ماده  رییبه تغ 9۸. ماده دهدیم
 یبها نییدر تع« خطا ایسهو »در صورت  دهدیخواهان اجازه م

ماده،  نیکند. ا حیآن را تصح ،یبدو یدادرس انیخواسته، تا پا
 شیکه افزا دهدیو نشان م ۶۳سخت ماده  واریاست در د ینقب

بلکه آنچه ممنوع است،  ست؛یممنوع ن نفسهیکاهش بها، ف ای
به اعتبار امر  زین ۳55است. ماده « طلبانهو فرصت یعمد رییتغ»

 خواسته دارد. رییبا بحث تغ یکیمختومه اشاره دارد و ارتباط نزد

معناست که  نیا دیمؤ زین هیقوه قضائ یاداره کل حقوق هینظر
 اشکالیجلسه نخست ب انیخواسته با وحدت منشأ تا پا شیافزا

عنوان ندارد، اما به یقانون یهرچند ضمانت اجرا ه،ینظر نیاست. ا
 مؤثر باشد. ییقضا هیدر رو تواندیم ،یریمرجع تفس کی

 ترادف؟ ای زی؛ تما«خواسته»و « بها» یمفهوم لیتحل -۷
 میضرورت کاوش در مفاه -۷-1
 ز،یمتما ایمترادفند « خواسته»و « بها» ایپرسش که آ نیبه ا پاسخ

دارد. اگر مترادف باشند، عبارت  یبر دادرس یشگرف یآثار عمل
گذار مرتکب در ماده حشو خواهد بود و قانون« خواسته ایبها »

 کیقلمرو هر  دیباشند، با زیاما اگر متما؛ شده است یتکرار لغو
 مشخص کرد. قا یرا دق

 رانیدر حقوق ا« خواسته» یمعناشناس -۷-2
آنچه  ایعبارت است از موضوع دعوا  ،«بهیمدع» ای «خواسته»

از  یتا به نفع او حکم شود. برخ خواهدیخواهان از دادگاه م
« جهت»و « موضوع»را به دو بخش « خواسته»دانان، حقوق

آن  ما یاست که خواهان مستق یزی، چ«موضوع»اند. کرده کیتفک
است  یایحقوق طهراب انگری)سبب(، ب« جهت»و  کندیرا طلب م

 ،یسنت طوربه ران،یا ییقضا هی. روشودیم یکه خواسته از آن ناش
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دانسته، اما درباره  ۶۳ماده  تیرا مشمول ممنوع« موضوع» رییتغ
 نظر دارد.، اختلاف«جهت» رییتغ

در  رییدارد. اگر تغ نیادیبن تیاهم ۶۳ماده  لیدر تحل ک،یتفک نیا
خواسته است. اما  رییمصداق تغ ادیموضوع رخ دهد، به احتمال ز

باشد، ممکن است  یحقوق فیتوص ایصرفا  در جهت  رییاگر تغ
 نه،یزم نیدر ا رانیا ییقضا هیباشد. رو لیتکم ای لیمصداق تعد

 واحد است. اریمتشتت و فاقد مع

 عدد کی؛ فراتر از «بها» فیبازتعر -۷-۳
دارد.  تریو تخصص ترقیمض یی، معنا۶۳در بافت ماده  «بها»

 یبها» نیی، خواهان را مکلف به تع۶2گذار در ماده قانون
 تیصلاح نییتع» یکرده که در درجه نخست برا« خواسته
مندرج  ی«بها»است. اما  «یدادرس نهیمحاسبه هز»و « دادگاه

بر . «ریتغیلا تیواقع» کیاست، نه « اعلام» کیدر دادخواست، 
چنانچه خواهان  ،یقاداره کل حقو ۷/9۶/459شماره  هیاساس نظر

کرده باشد، دادگاه  میآن تقو یخواسته را کمتر از ارزش واقع یبها
 اقدام خواهد کرد. ۶۳در صورت اعتراض خوانده، برابر ماده 

و مرتبط  ایمفهوم پو کیعدد ثابت، بلکه  کینه « بها» ن،یبنابرا
 رشیپذ یراه را برا ر،یتفس نیموضوع است. ا یبا ارزش واقع

 .کندیبر واقعه منشأ هموار م یمبتن یهالیتعد

 کیتشک هی؛ نظر«خواسته»و « بها»نسبت  -۷-4
 ای یهماننینخست، ا دگاهیباره مطرح است. د نیدر ا دگاهید سه

دوم،  دگاهی. دشودیترادف است که موجب حشو در متن ماده م
. بردیم نیرا از ب زیتما ،یمال یکامل است که در دعاو یدوگانگ

مقاله  نیاست که در ا کیتشک ای ینسب یسوم، دوگانگ دگاهید
است  یمفهوم عام «خواسته»اساس،  نیشده است. بر ا رفتهیپذ

، «بها»اما «. مبلغ»و هم شامل  شودیم «نیع»که هم شامل 
خواسته نظر دارد.  «یب عد مال»تر است که صرفا  به خاص یمفهوم

گذار بلکه قانون ست؛یحشو ن ۶۳در ماده « خواسته ایبها »عبارت 
را تحت شمول « اصل خواسته»عبارت خواسته است هم  نیبا ا

 را.« آن یب عد ارزش»و هم  ردآو تیممنوع

 یرا مفهوم« بها»دارد. اگر  یمهم یعمل یامدهایپ ه،ینظر نیا
در  رییدر بها بدون تغ رییآنگاه تغ م،یبدان« خواسته»مستقل از 

ممنوع.  رییمجاز باشد، نه تغ لیخواسته، ممکن است مصداق تعد
 واقعه منشأ کاملا  سازگار است. هیبا نظر ل،یتحل نیا

شأواقعه منشأأأ»»  ههیینظرنظر -۸ شختشأأخ  ییبرابرا  ننیینونو  ییاراریی؛ مع؛ مع««واقعه من   ررییییتغتغ  صصییت
 مجازمجاز  للییممنوع از تعدممنوع از تعد

 خواسته رییدر سنجش تغ یکم اریمع یناکام -۸-1
عبث و  یجیدر عمل به نتا ،یالیبا مبلغ ر« بها» یانگارهمسان

الزام به  ینمونه، اگر خواهان دعوا ی. براانجامدیگاه ظالمانه م
 نییتع الیر اردیلیخودرو اقامه کند و ارزش آن را ده م میتسل
 الیر اردیلیبه چهارده م یواقع متیق یدادرس انیاما در جر د،ینما
رقم  شیاز ماده، خواهان را از افزا شکخ ریتفس ابد،ی شیافزا
 میصورت صدور حکم به نفع او و عدم امکان تسل . درداردیبازم

احکام  یقانون اجرا 4۶روز فروش مال بر اساس ماده  متیق ن،یع
است؛  الیر اردیلیاز ده م شیب اریکه بس شودیم نییتع یمدن

تر کرده، یبها، صرفا  امر را طولان شیمنع او از افزا ن،یبنابرا
 کند. یریجلوگ یماهو یاز حق آنکهیب

نه تنها کارآمد  ،یکم اریکه مع دهدینشان م یمثال به خوب نیا
منجر شود. خواهان در  رمنصفانهیغ جیبه نتا تواندیبلکه م ست،ین

و  تریطولان یریمس قیاما از طر رسد،یبه حق خود م تینها
بر  یو مبتن یماهو یاریبا مع دیبا یکم اریمع ن،یبنابرا؛ ترنهیپرهز
 شود. نیگزیحق جا تیماه

 واقعه منشأ هینظر یو مبان یتبارشناس -۸-2
و  یحقوق ی، عبارت است از مجموعه رخدادها«منشأ واقعه»

که  ی. تا زمانکندیکه خواهان، حق خود را از آن استنتاج م یماد
 رییمصداق تغ دیآن نبا یکم جهیدر نت رییواقعه ثابت بماند، تغ نیا

نکته  نیبه ا زین یلنگرود یشود. مرحوم دکتر جعفر یخواسته تلق
دادنامه «. منشأ دعواست یجهت، واقعه حقوق»اشاره کرده که 

 طوربه زیکشور ن یعال وانید 15شعبه  1۳91-1245شماره 
 شده است. کینزد هینظر نیبه ا یضمن

دارد. « ادعا»و « حق» انیم کیدر تفک شهیواقعه منشأ، ر هینظر
 جادیاست که با تحقق واقعه منشأ ا یحقوق تیواقع کیحق، 

در  رییمطالبه آن حق است. تغ یبرا یندی. ادعا، ابزار فرآشودیم
موجب از دست رفتن حق  دیکه حق ثابت باشد، نبا یتا زمان ادعا

 یاهیمنصفانه و عدالت رو یبا اصول دادرس ل،یتحل نیشود. ا
 سازگار است.

 هینظر یاتیعمل فیتعر -۸-۳
واقعه منشأ سه رکن دارد. رکن نخست، ثبات عناصر مولد  هینظر

دادخواست و در  میحق است. عناصر سازنده حق در زمان تقد
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 رییثابت باشند، تغ یباشند. اگر عناصر اصل کسانی دیبا رییزمان تغ
در  دیبا رییاست. تغ یرابطه حقوق یوستگیمجاز است. رکن دوم، پ

 یرابطه حقوق نکهیه ان هد،رخ د یچارچوب همان رابطه حقوق
 رییاست. تغ دیحق جد جادیکند. رکن سوم، عدم ا جادیا یدیجد
کند که قبلا  وجود نداشته  جادیخواهان ا یبرا یحق مستقل دینبا

 است.

 مشابه میبا مفاه هینظر یمرزبند -۸-4
جهت »، «سبب دعوا»چون  یمشابه میواقعه منشأ با مفاه هینظر
در حقوق فرانسه  «یارتباط کاف»و « دعوا یوحدت مبنا»، «دعوا

 کهیدرحالاست،  میمستق یدارد. سبب دعوا، علت حقوق یمرزبند
مولد حق است.  یتر و شامل همه رخدادهاواقعه منشأ گسترده

واقعه منشأ،  کهیدرحالرابطه است،  یحقوق فیجهت دعوا، توص
 یدعوا صرفا  به مبنا یحق است. وحدت مبنا یو حقوق یماد ادیبن

دربر  زیرا ن یواقعه منشأ، عناصر ماد کهیدرحالنظر دارد،  یحقوق
و  ریپذانعطاف یاریدر حقوق فرانسه، مع ی. ارتباط کافردیگیم

 بر یو مبتن یساختار یاریواقعه منشأ مع کهیدرحالاست،  ییقضا
 عناصر حق است.

 ه،یو به نظر کندیم یریجلوگ میاز خلط مفاه ،یمرزبند نیا
 .بخشدیانسجام و دقت م

 وحدت واقعه منشأ صیگانه؛ ابزار تشخآزمون سه -۸-5

را  ریز« گانهآزمون سه»پژوهش  نیا ،یعمل صیتشخ یبرا
 .کندیم شنهادیپ

عناصر مولد حق است.  یهمان ای یماهو فینخست، توص آزمون
دادخواست با  میعناصر سازنده حق را در زمان تقد دیدادگاه با

 رییثابت باشند، تغ یکند. اگر عناصر اصل سهیمقا دیجد تیوضع
المثل، عناصر حق مطالبه اجرت یمثال، در دعوا یمجاز است. برا

و ارزش عادله منافع.  تصرفعبارتند از تصرف خوانده، عدم جواز 
 کند، واقعه منشأ ثابت است. رییاگر فقط ارزش تغ

است. دادگاه  ینییآ یشناسبیآس ایدوم، دفاع خوانده  آزمون
خوانده را از ارائه دفاع مؤثر  ر،ییتغ ایکه آ کندیم یبررس
 ایارائه اسناد  ازمندین دیاگر اثبات واقعه جد ؟داردیبازم

با وحدت واقعه، ممکن  یباشد، حت یکاملا  متفاوت یهااستدلال
 شناخته شود. رمجازیاست غ

خواهان در  ایاست. آ ینیبشیپ تیو قابل تینسوم، حسن آزمون
را بداند؟  ییخواسته نها ایبها  توانستهیدادخواست، م میزمان تقد

 ها،بیآس یبودن ظهور برخ یریتأخ لیبه دل ،یدر خسارات بدن
آن، نه  شیافزا ن،یرا بداند؛ بنابرا یرقم قطع توانستهیخواهان نم

 .عادلانه است یکه لازمه دادرس گرانهسوءاستفاده کیتاکت کی

ست نظرکاربسأأت نظر -۸-۶ صداق؛ تغمصأأداق؛ تغ  ننییزترزترییبرانگبرانگدر چالشدر چالش  ههییکارب از از   ررییییم
 به مطالبه بدلبه مطالبه بدل  ننییعع  ممییتسلتسل

اما ؛ داندیخواسته و ممنوع م رییعمل را تغ نیا کیکلاس نیدکتر
 میاز تقد شیتلف پ انیم دیواقعه منشأ، با هیبا کاربست نظر

تفاوت قائل شد. اگر تلف  یدادرس انیدادخواست و تلف در جر
 رایممنوع است، ز رییدادخواست رخ داده باشد، تغ میاز تقد شیپ

نکرده بود. اما  جادیبدل را ا هحق ب م،یواقعه منشأ در زمان تقد
 رایمجاز است، ز رییرخ داده باشد، تغ یدادرس انیاگر تلف در جر

رخ داده  عیاز ب یناش یدر چارچوب همان رابطه حقوق دیواقعه جد
 یهمان تعهد اصل یعیطب یانت اجراو تعهد به پرداخت بدل، ضم

 لیتحل نیا دیمؤ زین یاحکام مدن یقانون اجرا 4۶است. ماده 
 زیکشور ن یعال وانید ۳شعبه  1۳95-2۳41است. دادنامه شماره 

 اشاره کرده است. زیتما نیبه ا

 هیبه نظر یتا التزام عمل یاز سرگردان ؛ییقضا هیرو یواکاو -9
 ییقضا هیدر رو یاختلاف قیمصاد یبنددسته -9-1

را  ۶۳ماده  یاختلاف قیشده، مصادانجام یاساس استقرا بر
 زانیدر م رییداد. دسته نخست، تغ یدر پنج دسته جا توانیم
جهت است که  ایدر موضوع  رییخواسته بدون تغ یالیر

است. دسته دوم،  شدهیبررس یرأ 42 انیدسته در م نیترفراوان
 میاز تسل رییتغدر موضوع خواسته با حفظ جهت است، مانند  رییتغ
در جهت خواسته با حفظ موضوع  ریی. دسته سوم، تغمتیبه ق نیع

به  یقرارداد مسؤولیتاز  یحقوق یمبنا رییاست، مانند تغ
به خواسته  دی. دسته چهارم، افزودن خواسته جدیمدن مسؤولیت

ن بازگشت از آن است. دسته پنجم، کاهش خواسته و امکا یاصل
 است.

 سه پرونده شاخص لیتحل -9-2

است.  یالمثل پس از کارشناسمبلغ اجرت شینخست، افزا پرونده
 ونیلیبه مبلغ پانصد م« المثلمطالبه اجرت»خواهان به خواسته 

ارزش  ،یدادرس انیدر جر یدادخواست داد. کارشناس رسم الیر
با  دنظریبرآورد کرد. دادگاه تجد الیر اردیلیم کیمنافع را 
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 «ستیخواسته ن رییدارد و تغ یمبلغ جنبه اعلام شیافزا»استدلال 
 دییرا تأ یرأ نیواقعه منشأ ا هیرا نقض کرد. نظر یبدو یرأ
ثابت مانده و صرفا   رمجازیتصرف غ یعنیواقعه منشأ  رایز کند،یم

 کرده است. رییتغ یبرآورد کارشناس

 ریانتقال به غ لیبه دل متیبه ق عیمب میاز تسل رییدوم، تغ پرونده
منتقل شد و  یآپارتمان به شخص ثالث ،یدادرس انیاست. در جر

« روز متیمطالبه ق». خواهان خواسته را به دیناممکن گرد میتسل
واقعه منشأ  هیبه جواز داد. نظر یرأ دنظریداد. دادگاه تجد رییتغ
واقعه  کی ،یدادرس انیانتقال در جر رایکند، زیم دییرا تأ یرأ نیا

 است. عیاز ب یناش یدر چارچوب همان رابطه حقوق دیجد

است. خواهان به  یبه قهر یجهت از قرارداد رییسوم، تغ پرونده
استناد قرارداد، خسارت مطالبه کرد. بعدا  مشخص شد قرارداد 

داد.  رییتغ یمدن مسؤولیتدعوا را به  یباطل است و خواهان مبنا
بر اساس  لیرا مجاز دانست. تحل رییتغ نیا دنظریدادگاه تجد

رفتار خوانده که موجب  یعنی شأکه واقعه من دهدینشان م هینظر
رخ داده  «یحقوق فیتوص»صرفا  در  رییضرر شده، واحد است و تغ

 «یتوسط قاض یحقوق فیتوص رییتغ»با قاعده  لیتحل نیاست. ا
 فرانسه قرابت دارد. یمدن یدادرس نییقانون آ 12در ماده 

 ییقضا هیبر رو ینقد کل -9-۳

. بردیدر مجموع از تشتت و عدم انسجام رنج م رانیا ییقضا هیرو
در سه عامل جستجو کرد. عامل نخست،  توانیعلت آن را م

منسجم است که قضات را در  ینظر اریمع کیفقدان 
 یستیویتیکند. عامل دوم، غلبه نگاه پوز تیهدا یریگمیتصم

متن قانون  یرا صرفا  مجر یخشک به قانون است که قاض
 هیوحدت رو ی. عامل سوم، فقدان رأگراتینه مفسر غا داند،یم

متشتت را  یهاهیکشور است که بتواند رو یعال وانید یاز سو
 کند. یسازکسانی

عه تطب   -10 عه تطبمطال سه؛ از با حقوق فرانسأأأه؛ از    ییققییمطال کاف  »»با حقوق فران باط  کافارت باط  تا تا    ««ییارت
 ««ییییقضاقضا  تتییررییمدمد»»

 اصل ثبات دعوا در حقوق فرانسه و استثنائات آن -10-1

ثبات »اصل  انگریفرانسه ب یمدن یدادرس نییقانون آ 4 ماده
را  «یالحاق یدعاو»همان قانون،  ۶5است. اما ماده « دعوا

داشته باشد، مجاز  یاصل یبا دعوا «یارتباط کاف» کهیدرصورت
 وانید ییقضا هیکه توسط رو «یارتباط کاف». مفهوم شمردیم

 یدارا یشود که دعاویمحقق م یزمان افته،یفرانسه توسعه  یعال

 یکیحل » ایباشند « مشترک یحقوق یمبنا»، «منشأ واحد»
« واقعه منشأ» هیبا نظر ار،یمع نیا«. باشد یگریمستلزم حل د

در  یدارد، اما تفاوت مهم آن، نقش فعال قاض یتوجهقرابت قابل
 است. یابیارز

ض     ارارییاختاخت -10-2 سترده قا ضگ سترده قا سو   ییگ سوفران ضرب   ییفران ضربدر مقابل  الاجل الاجل در مقابل 
 ییرانرانییخشک اخشک ا

جلسه نخست  انیپس از پا یحت تواندیم یحقوق فرانسه، قاض در
داشته  یمشروط بر آنکه ارتباط کاف رد،یرا بپذ یالحاق یدعاو زین

با  رانیا ۶۳ناموجه نشوند. در مقابل، ماده  ریباشند و موجب تأخ
تفاوت،  نی. ابنددیرا م یدست قاض ،یالاجل قطعضرب نییتع
 ،یدارد. در نظام فرانسو یقاضدر تفاوت نگاه به نقش  شهیر

 یابیارز یبرا یاگسترده اریپرونده است و اخت ریمد یقاض
 اریقانون است و اخت یمجر یقاض ،یرانیدارد. در نظام ا اتیمقتض
 دارد. یمحدود یریتفس

 در فرانسه یمال یضمانت اجراها -10-۳

فرانسه به دادگاه اجازه  یمدن یدادرس نییقانون آ 1-۳2 ماده
خواهان را به پرداخت خسارت به خوانده محکوم کند و  دهدیم

را فراهم  «یمدن مهیجر»همان قانون امکان اعمال  559ماده 
صرفا   یاصل یضمانت اجرا ران،یا . در حقوقآوردیم
به طرح  ازیمطالبه خسارت، ن یاست و برا رییتغ «رشیپذعدم»

 یکه نظام فرانسو دهدیتفاوت، نشان م نیمستقل است. ا یدعوا
 دارد. اریاز سوءاستفاده در اخت یریجلوگ یبرا یمؤثرتر یابزارها

 «یتوسط قاض یحقوق فیتوص رییتغ»قاعده  -10-4

 دهدیاجازه م یفرانسه به قاض یمدن یدادرس نییقانون آ 12 ماده
 نیا رشیببخشد. پذ «حیصح یحقوق فیتوص»دعوا  عیتا به وقا

را حل  یاز مشکلات کنون یاریبس تواندیم رانیقاعده در حقوق ا
 گریدهد، د رییدعوا را تغ یحقوق فیبتواند توص یکند. اگر قاض

 جه،یدهد و در نت رییتغ راخواهان خواسته خود  ستین یازین
 .رسدیبه حداقل م ۶۳مشکل ماده 

 هیوحدت رو یسوبه یگام ؛یشنهادیپ یامرحلهمدل سه -11
 هینظر یسازیاتیضرورت عمل -11-1

 یبندصورت ازمندیها نکاربرد در دادگاه یواقعه منشأ برا هینظر
 یامرحلهاست. مدل سه «یاتیمدل عمل» کیدر قالب 

 تیهدا یریگمیتصم ریگام در مسبهرا گام یقاض ،یشنهادیپ
 .دینمایم یریو از تشتت آرا جلوگ کندیم
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 گانهمراحل سه حیتشر -11-2

است.  یآزمون ماهو اینخست، احراز وحدت واقعه منشأ  مرحله
و با عناصر  ییشناسا هیاول یعناصر مولد حق را در دعوا یقاض
ثابت باشند، به  ی. اگر عناصر اصلکندیم سهیمقا دیجد تیوضع

 .رودیمرحله دوم م

 یآزمون شکل ایبه دفاع خوانده  بیدوم، احراز عدم آس مرحله
خوانده را  یحقوق دفاع ر،ییتغ ایکه آ کندیم یبررس یاست. قاض

فرصت  یبا اعطا ایآ کند،ی. اگر مختل مریخ ای کندیمختل م
قابل جبران است؟ اگر قابل جبران باشد، به مرحله  یلیدفاع تکم

 .رودیسوم م

 یآزمون اخلاق ای ینیبشیپ تیو قابل تینسوم، احراز حسن مرحله
 توانستهیخواهان م ایکه آ کندیم یابیارز یاست. قاض یعمل -

 جهتیباعث اطاله ب رییتغ ایکند؟ آ ینیبشیرا پ ییرقم نها
 .شودیمجاز شناخته م رییدر صورت احراز، تغ شود؟یم

 موجود نینسبت مدل با قوان -11-۳

 رییدر باب تغ 9۸با ماده  ه،یعنوان قاعده پابه ۶۳مدل با ماده  نیا
در  ۳55و با ماده  یسهو حیدر باب تصح 101نحوه دعوا، با ماده 

 ،یامرحلهکامل دارد. مدل سه یباب اعتبار امر مختومه، سازگار
که هم با روح  دهدیمواد ارائه م نیاز ا گراتیغا یریدر واقع تفس

 منصفانه. یقانون سازگار است و هم با اصول دادرس

 یاصلاح یشنهادهاینقد و پ ،یریگجهینت
 هاافتهی یینها یبندجمع 

، نه با روح قانون و نه با اصول ۶۳از ماده  یو عدد جیرا ریتفس
با تمرکز بر « واقعه منشأ» هیعدالت و انصاف سازگار است. نظر

که بر اساس  دهدیارائه م یلیتحل یدعوا، چارچوب یحقوق ادیبن
 ای یکم جهیدر نت رییواقعه ثابت است، تغ نیکه ا یآن، تا زمان

آن است.  «لیتعد»بلکه  ست،ین« خواسته رییتغ»اجرا،  وهیش
 یمشتق از آن، ابزار «یامرحلهمدل سه»و « گانهآزمون سه»

با حقوق  یقی. مطالعه تطبآورندیقضات فراهم م یبرا یعمل
با اقتباس ناقص از مدل  ران،یا یفرانسه نشان داد که نظام حقوق

 .ستیلازم برخوردار ن ییاز انعطاف و کارا ،یفرانسو

 هیوارد بر نظر یپاسخ به شبهات و نقدها 

دامن  یدادرس یثباتیبه ب هینظر اینخست آن است که آ شبهه
 ،ینیع یهابا ارائه آزمون هیپاسخ آن است که نظر زند؟ینم

 ای. شبهه دوم آن است که آسازدیشده مرا کاملا  کنترل راتییتغ
در تعارض « از خواسته ممنوع شیحکم ب»با قاعده  هینظر نیا
ناظر به صدور حکم  ذکورقاعده م ر،یپاسخ آن است که خ ست؟ین

 ایخواسته. شبهه سوم آن است که آ رییتغ ندیاست، نه به فرآ
پاسخ آن  ست؟یقضات دشوار ن یبرا« واقعه منشأ» صیتشخ

 لیو تسه افتهیرا ساختار ندیفرآ نیا ،یامرحلهاست که مدل سه
 .کندیم

 ینیع ییو اجرا ینیتقن یشنهادهایپ 

جلسه  انیالاجل پااست. ضرب ۶۳نخست، اصلاح ماده  شنهادیپ
« وحدت واقعه منشأ ای یارتباط کاف» اریاول حذف و با مع

 به دادگاه داده شود. صیتشخ اریشود و اخت نیگزیجا

 رییتغ»، 9۸است. در ماده  101و  9۸دوم، اصلاح مواد  شنهادیپ
 ایسهو »اصلاح شود تا  101شود و ماده  فیتعر« نحوه دعوا

 گردد. ریتعب« اشتباه معذورانه»به « خطا

 ت،یسوم، الحاق ضمانت اجرا است. در صورت احراز سوءن شنهادیپ
خواهان را به جبران خسارت و  تواندیم ر،ییدادگاه علاوه بر رد تغ

. دیتا سقف ده درصد خواسته محکوم نما ینقد مهیپرداخت جر
 یمدن یدادرس نییقانون آ 559و  1-۳2از مواد  شنهادیپ نیا

 فرانسه الهام گرفته شده است.

 یعال وانیاست. به د هیوحدت رو یچهارم، صدور رأ شنهادیپ
 ریدر خصوص تفس یاهیوحدت رو یرأ شودیم شنهادیکشور پ

 .دیصادر نما« واقعه منشأ» هینظر دییو تأ ۶۳ماده 

مدون  یآموزش یهاپنجم، آموزش قضات است. برنامه شنهادیپ
توسط  یامرحلهقضات در خصوص کاربست مدل سه یبرا

 .و اجرا شود یطراح هیمعاونت آموزش قوه قضائ

حاضر،  پژوهش نگارش مراحل تمام در :ملاحظات اخلاقی
 .است شده رعایت یدارامانت و صداقت

 .ندارد وجود منافعی تضاد گونهچیه مقاله این در :تعارض منافع

صورت  نویسندگان توسط مشترکا  مقاله نگارش :سهم نویسندگان
 .است گرفته
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این  تهیه و منابع معرفی در که کسانی کلیه از :تشکر و قدردانی
 .میینمایم قدردانی و تشکر رساندند، یاری را ما مقاله

بوده  مالی کنندهنیتأم فاقد پژوهش این :اعتبار پژوهش نیتأم
 .است

 منابع
 الف. منابع فارسی

، اول تا پنجم یجلدها. یحقوق مدن(. 1۳۸9) حسن دیس ،یامام -
 .هیتهران: انتشارات اسلام ،و ششم ستیبچاپ 

 ینولوژیمبسوط در ترم(. 1۳۸۶) محمدجعفر ،یلنگرود یجعفر -
 تهران: گنج دانش.چاپ دوم،  اول تا سوم، یجلدها .حقوق

. گستره علم حقوق(. 1۳۸۸) محمدجعفر ،یلنگرود یجعفر -
 تهران: گنج دانش.

علوم دائرةالمعارف (. 1۳90) محمدجعفر ،یلنگرود یجعفر -
 تهران: گنج دانش. اول تا پنجم، یجلدها. یاسلام

 یدر نظم حقوق یمدن یدادرس نییآ(. 1۳95) عباسیعل ،یاتیح -
 .زانی. تهران: میکنون

 یدادرس نییدر آ ینظم عموم(. 1۳9۸) عباسیعل ،یاتیح -
 .زانی. تهران: میمدن

. یمدن یدادرس نییخواسته در آ رییتغ(. 1۳94) نیحس ،یخسرو -
 تهران: جنگل.

مطالعات . «اثبات دعوا دواژهیلک»(. 1۳۸9) زراعت، عباس -
 .40-15 (:13)40 ،یحقوق خصوص

 .(شرفتهی)دوره پ یمدن یدادرس نییآ(. 1۳94) شمس، عبدالله -
 تهران: دراک. ،و هفتمی چاپ س جلد دوم،

 .(نیادی)دوره بن یمدن یدادرس نییآ(. 1۳9۷) شمس، عبدالله -
 تهران: دراک. ،چاپ چهلم اول،جلد 

و  یمدن یدادرس نییآ(. 1۳۷5) دمحسنیصدرزاده افشار، س -
 .ی. تهران: جهاد دانشگاهیبازرگان

 .یحقوق مدن یدوره مقدمات(. 1۳۸0) نیدحسیس ،ییصفا -
 .زانیتهران: م اول و دوم، یجلدها

دمه علم حقوق و مطالعه در نظام مق(. 1۳۷۶) ناصر ان،یکاتوز -
 انتشار. یتهران: شرکت سهام .رانیا یحقوق

 یاعتبار امر قضاوت شده در دعوا(. 1۳۸۸) ناصر ان،یکاتوز -
 .زانی. تهران: میمدن

اول  یجلدها .قراردادها یقواعد عموم(. 1۳۸9ناصر ) ان،یکاتوز -
 انتشار. یتهران: شرکت سهام م،، چاپ پنجتا پنجم

اول  یجلدها .یمدن یدادرس نییحقوق آ(. 1۳92) کوشا، جعفر -
 تهران: جنگل. و دوم،

 .یو بازرگان یمدن یدادرس نییآ(. 1۳۷۸) احمد ،یدفتر نیمت -
 تهران: مجد. اول و دوم، یجلدها
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 یهاکشور )شعب مختلف(، سال یعال وانید ءمجموعه آرا -
 .هیتهران: انتشارات قوه قضائ. 1400تا  1۳۸5

 یهااستان تهران، سال دنظریتجد یهادادگاه ءمجموعه آرا -
 .هیتهران: مرکز اسناد قوه قضائ. 1400تا  1۳۸5

 .هیقوه قضائ یاداره کل حقوق یمشورت اتینظر -

اداره کل  14/0۶/1۳95مورخ  1411/95/۷شماره  هینظر -
 .هیقوه قضائ یحقوق

 یاداره کل حقوق 2۷/02/1۳9۶مورخ  459/9۶/۷شماره  هینظر -
 .هیقوه قضائ

در خصوص  هیو اسناد قوه قضائ یاداره کل امور حقوق هینظر -
 خواسته. شیوحدت منشأ در افزا

خواسته  رتغیی اثرکشور درباره  یعال وانید حقوقیشعبه  یرأ -
 .دادگاه تیبر صلاح

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


