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The use of deadly force in self-defense raises a fundamental question: 

whether a defender must retreat when a safe avenue of escape is available. 
The answer reflects the tension between the individual’s right to resist 

unlawful aggression and the legal system’s interest in preserving human life 

and preventing avoidable violence. This study examines the legal status of 

the duty to retreat under Iranian criminal law and compares it with the 
principal approaches adopted in the United States.Using a descriptive-

analytical and comparative method, the study analyzes Article 156 of the 

Iranian Islamic Penal Code, the jurisprudential foundations of self-defense, 
the duty-to-retreat rule, stand-your-ground laws, the castle doctrine, and 

Section 3.04 of the Model Penal Code. Iranian law does not expressly 

impose an independent duty to retreat. Nevertheless, the availability of a 
safe escape may affect the determination of whether deadly defensive force 

was necessary. In the United States, no uniform rule exists: some 

jurisdictions retain the duty to retreat, others follow stand-your-ground 

legislation, and most recognize some form of the castle doctrine.The study 
argues that neither an absolute duty to retreat nor the complete irrelevance 

of retreat is appropriate for Iranian law. It proposes a “circumstantial effect 

of retreat” model, under which retreat is treated as a relevant but non-
conclusive factor in assessing necessity. Retreat should affect the legality of 

deadly force only when the escape route was real, immediate, known to the 

defender, reasonably safe, and did not expose the defender or a third person 
to a substantial risk. This approach protects the legitimate right of self-

defense while restricting unnecessary lethal violence. 
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 چکیده

 کیفری حقوق برانگیزمناقشه مسائل از دارد، را رویارویی از اجتناب و محل ترک امکان مدافع کهیهنگام مشروع، دفاع در مرگبار نیروی از استفاده

 به مکلف دارد، جسمانی شدید صدمه ایجاد یا حیات سلب قابلیت نوعا  که نیرویی به توسل از پیش مدافع آیا که است آن اصلی پرسش. است

 خوف یا معقول قرائن وجود رفتار، ضرورت به را دفاع اسلامی، مجازات قانون 156 ماده. کند ایستادگی مهاجم برابر در تواندمی یا است نشینیعقب

 متحدهالاتیا حقوق در. ندارد صریحی حکم نشینیعقب امکان تأثیر درباره اما کرده، مشروط دولتی قوای به فوری و مؤثر توسل امکان عدم و عقلایی

 تفکیک ایستادگی اصل قوانین و قلعه دکترین نمونه، مجازات قانون نشینی،عقب به تکلیف قاعده میان باید و ندارد وجود واحدی حلراه نیز آمریکا

 یافته. کندمی بررسی مشروع دفاع ساختار در را نشینیعقب جایگاه هنجاری، و کارکردی رویکرد و تطبیقی - تحلیلی روش با حاضر پژوهش. کرد

 تواندمی خروج ایمن و فوری واقعی، امکان حال،بااین ندارد؛ وجود نشینیعقب به مطلقی و مستقل تکلیف ایران، حقوق در که دهدمی نشان تحقیق

 خطر فقدان و خروج عملی امکان مدافع، آگاهی احراز بدون فرار، راه وجود صرف. باشد مرگبار نیروی از استفاده ضرورت احراز در مؤثر قرائن از یکی

 با متناسب و تلفیقی معیاری پایه بر باید نشینیعقب ارزیابی اساس، این بر. نیست کافی مشروع دفاع نفی برای ثالث، اشخاص یا او برای افزوده

 .شود انجام حادثه واقعی اوضاع

 .دفاع ضرورت قلعه، دکترین ایستادگی، اصل نشینی،عقب به تکلیف مرگبار، نیروی مشروع، دفاع :کلمات کلیدی
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 مقدمه
عوامل موجهه جرم است که در صورت  نیتردفاع مشروع از مهم

خطر ناحق،  ایضرورت دفع تجاوز  به سببرا  یتحقق، رفتار دفاع
 مسؤولیتخلاف عوامل رافع  بر سازد؛یدر حدود قانون مباح م

 لیدلها رفتار همچنان نامشروع است، اما بهکه در آن یفریک
. شودیم یمنتف رتکبم یفریک مسؤولیتانتساب،  طیفقدان شرا

مهاجم،  دیصدمه شد ایبه مرگ  یدر موارد منته ژهیوبه رو،نیا از
دفاع مشروع مجوز  رایاست؛ ز یدفاع ضرور طیشرا قیاحراز دق

دفع خطر، لازم و متناسب  یبرا دیو با ستینامحدود خشونت ن
 .(267: 1400 ،یلی)اردبباشد 

 ایاز مسائل محل اختلاف، وجود امکان ترک محل  یکی
مدافع  ایآن است که آ یگرفتن از خطر است. پرسش اساسفاصله

 ایاست  ینینشمرگبار مکلف به عقب یرویاز توسل به ن شیپ
در برابر  یستادگیکه قانونا  در محل حضور دارد، حق ا یشخص

حق  ۀدربار یقهر نظام حقو یتجاوز ناحق را دارد. پاسخ، به مبان
 یفرد و کاهش خشونت اجتماع یکرامت، خودمختار ات،یح

وجود راه  ،ینینشبه عقب فیتکل هیوابسته است. بر اساس نظر
در مقابل،  کند؛یم یرضروریمرگبار را غ یرویتوسل به ن من،یا

مطالبه  یفرار را از شخص حاضر در محل قانون ،یستادگیا هینظر
دفاع در برابر تجاوز  ،یقانون مجازات اسلام 156 ماده .کندینم
مانند ضرورت رفتار  یطیرا، با شرا الوقوعبیقر ای یخطر فعل ای

خطر  نشدن یجادا ،ییخوف عقلا ایاتکا به قرائن معقول  ،یدفاع
تجاوز مدافع و نبود امکان توسل مؤثر و  ایبر اثر اقدام آگاهانه 

اثر  ۀاما دربار داند؛یم جازاتموجب عدم م ،یدولت یبه قوا یفور
سکوت، سه برداشت قابل ارائه  نیندارد. از ا یحیامکان فرار تصر
ضرورت  شدنیمنتف ،ینینشبه عقب یاصول فیاست: فقدان تکل

امکان  یتلق ای من،یمرگبار در صورت وجود راه خروج ا یروین
 یضرورت، نه شرط یابیدر ارز یانهیعنوان قربه ینینشعقب

ه مقررات دفاع مشروع دانست یهایسکوت از کاست نیا ؛مستقل
 .(142: 1۳۹6و زارع،  یناتر)شمسشده است 

 منیو ا یو امکان واقع یامکان نظر انیم دیموضوع با لیتحل در
 یخروج لزوما  به معنا ریوجود مس رایکرد؛ ز کیتفک ینینشعقب

 ی، ناآگاهپشت کردنخطر بر اثر  شی. افزاستیفرار ن یامکان عمل
 قرار ای یجسمان یناتوان ،یریگمیفقدان فرصت تصم ر،یاز مس

را  ینینشعقب تواندیگرفتن شخص ثالث در معرض تعرض، م
دفاع  تیدر مشروع یامکان فرار تنها زمان ن،یسازد. بنابرا یمنتف

 صیمدافع قابل تشخ یو برا منیا ،یفور ،یمؤثر است که واقع
خوف »و « قرائن معقول» یارهایبا توجه به مع ن،یباشد. همچن

اوضاع لحظه  بر اساس دیضرورت دفاع با ،156در ماده  «ییعقلا
. ینیپس یابیشود، نه ارز دهیخطر و ادراک متعارف مدافع سنج

معقول در صورت  ز،یبا تصور مدافع ن تیعدم انطباق کامل واقع
 ،یو دبستان اینیی)آقا کندینم لئباور او، لزوما  دفاع را زا بودن

1۳۹4 :175.) 

 یوجود ندارد: برخ یواحد کردیرو زین کایآمر متحدهیالاتا در
و  دانندیلازم م یعموم یرا در فضا منیا ینینشعقب هاالتیا

. قانون مجازات نمونه، اندرفتهیرا پذ یستادگیاصل ا یاریبس
 تیبه امن یابیاز امکان دست یمرگبار را در صورت آگاه یروین

منزل و محل کار را مستثنا  امامحدود،  ینینشعقب قیکامل از طر
در منزل  ینینشبه عقب فیبر نبود تکل زیقلعه ن نی. دکترندکیم

و  یستادگیاصل ا ،ینینشبه عقب فیتکل ن،یدارد؛ بنابرا دیتأک
ا روش ـر بـحاض ژوهشـپ .زندیمتما یمـیه، مفاهـقلع نیرـدکت
امکان استنباط  ،یکارکرد یقیو مطالعه تطب یلیتحل - یفیتوص
 یرا بررس رانیاز شرط ضرورت در حقوق ا ینینشبه عقب فیتکل

مطلق به  فیمتضمن تکل 156آن است که ماده  هی. فرضکندیم
 ینینشعقب منیو ا یفور ،یامکان واقع حال،نیا با ست؛یفرار ن

مرگبار  یرویدر احراز ضرورت توسل به ن مهم یانهیقر تواندیم
مدافع،  یآگاه هیبر پا یقیتلف یاریپژوهش، ارائه مع یباشد. نوآور
و خطر  یریگمیفرصت تصم ر،یمس تیخروج، امن یامکان عمل

 اشخاص ثالث است. یبرا یاحتمال

 ینینشبه عقب فیتکل یو مبان یشناسمفهوم -1

 موجهه آن تیدفاع مشروع و ماه -1-1

ناحق به جان،  یدر برابر تجاوز یضرور یدفاع مشروع واکنش
تن است که وصف مجرمانه رفتار مدافع را  یآزاد ایمال، عرض 

« عوامل موجهه جرم»نهاد در زمره  نیا رو،نی. بدسازدیم لئزا
که رفتار   مسؤولیتبرخلاف عوامل رافع  یعنی رد؛یگیقرار م

کنند، دفاع مشروع در یانتساب م رقابلینامشروع را صرفا  غ
: 1400 ،یلی)اردب شودیمجاز محسوب م یرفتار ،یمحدوده قانون

267.) 

دفاع، تنها تابع  تیمعناست که مشروع نیموجهه بد تیماه نیا
 یخطر خارج ایوجود تجاوز  ازمندیو ن ستیمدافع ن یروان تیوضع

 156ماده  "ب"در بند  «ییخوف عقلا» رشیاست. البته با پذ
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بر قرائن معقول را  یگذار دفاع مبتنقانون ،یقانون مجازات اسلام
 یهااست تا از خشونت رفتهیپذ زیمدافع ن در صورت اشتباه  یحت
: 1۳۹4 ،یو دبستان اینیی)آقاکند  یریجلوگ یو ذهن یرمنطقیغ

175). 

 مرگبار یرویمفهوم ن -1-2

با توجه به  ای داندیاست که مرتکب م یمرگبار رفتار یروین
 دیصدمه شد ایمرگ  جادیا تیبداند قابل دیاوضاع و احوال با

ممکن است  ست؛یرفتار ن جهیدارد. ملاک، صرفا  نت یجسمان
 یرفتار ای نجامد؛ینوعا  مرگبار باشد، اما به مرگ مهاجم ن ییروین

 تیمحل اصابت، وضع تفاده،اس وهیبر اثر ش رمرگبار،یظاهرا  غ
 ن،یشود. بنابرا یکاررفته، مرگبار تلقابزار به ایمهاجم  یجسمان
 طیآن به نوع رفتار، ابزار، شدت، موضع اصابت و شرا صیتشخ
 ه.حادث جهیوابسته است، نه فقط نت نیطرف

توسل به  طیمفهوم در آن است که شرا نیا قیدق فیتعر تیاهم
مجوز  یاست. هر تجاوز تررانهیگسخت یعاد یدفاع یرویآن از ن

 د،یصدمه شد ایبه مرگ  یو دفاع منته ستیکشتن مهاجم ن
 دیشد بیسنگ، مانند قتل، آسهم یدر برابر خطر دیاصولا  با

 تیتمام هیعل ماعمال شود. در جرائ ن،یتعرض سنگ ای یجسمان
احراز  یاز عناصر اصل یدفاع لهیشدت خطر و نوع وس ،یجسمان
 (.۳1۳: 140۳ ،یرمحمدصادقی)مرفتارند  تیمشروع

 و امکان فرار ینینشمفهوم عقب -1-۳

فاصله مؤثر از مهاجم  جادیا ایخطر  تیترک موقع ،ینینشعقب
تفاوت  یکیزیمرگبار است و با فرار صرفا  ف یرویاز ن زیپره یبرا

در دسترس و  ،یواقع یدارد. تحقق آن مستلزم وجود راه خروج
 رو،نیا همراه با فرصت و توان استفاده مدافع از آن است؛ از من،یا

 ینینشعقب منیو ا یعملفرار و امکان  یامکان نظر انیم دیبا
خروج پس از حادثه است،  ریتصور مس ،ینظر امکان. نهاد زیتما

توان  ایمعلوم باشد مدافع در لحظه خطر از آن آگاه بوده  آنکهیب
محقق  یهنگام یاستفاده امن از آن را داشته است. امکان عمل

در دسترس و  ص،یمدافع قابل تشخ یکه راه خروج برا شودیم
مسلح  مهاجمکه  ینمونه، در یتازه باشد. برا یفاقد خطر جد

 ن،ی. همچنستین ینینشمدافع و آن قرار دارد، راه امن عقب انیم
 رها کردن ایبه مهاجم، عبور از محل ناشناخته  پشت کردن

. شودیمحسوب نم منیا ینینششخص ناتوان، عقب ایکودک 
 دیبا ریاست: مس یو ذهن ینیب عد ع دو یامکان فرار دارا ن،یبنابرا

عرفا  بتواند  ایاز آن آگاه باشد  زیامن و قابل اجرا باشد و مدافع ن
اضطراب  م،یتصم تیامر بدون توجه به فور نیا یابیآگاه شود. ارز

 ریمهاجم، غ ریمدافع و رفتار متغ یاز حمله، توان جسمان یناش
 .تاس نانهیبواقع

 ینینشبه عقب فیتکل -1-4

از توسل  شیالزام مدافع به ترک محل پ ،ینینشبه عقب فیتکل
خروج  قیخطر از طر نکهیمرگبار است؛ مشروط بر ا یرویبه ن

مرگبار  یرویقاعده، ن نیا رندهیپذ یهادفع شود. در نظام منیا
سلب  رایاجتناب از آن موجه است؛ ز یتنها در نبود راه امن برا

 فیتکل نیا حال،نیا با .دراهکار باش نیآخر دیمهاجم با اتیح
خطر، عبور از  رشیبا پذ رودی. از مدافع انتظار نمستیمطلق ن

محل را ترک  ب،یدر معرض تعق قرار گرفتن اینامطمئن  ریمس
 ینینشعقب زین کایآمر متحدهیالاتاکند. در قانون مجازات نمونه 

« کامل تیامن»به  قیطر نیمؤثر است که شخص بداند از ا یزمان
مدافع از  یو آگاه ستین یاحتمال فرار کاف جه،ینت ر. درسدیم

 قاعده است. یامکان خروج امن، عنصر اساس

 یستادگیاصل ا -1-5

به  فیدر برابر تکل (Stand Your Ground) یستادگیاصل ا
که قانونا  در محل  یقرار دارد. بر اساس آن، شخص ینینشعقب

 یرویاز استفاده از ن شیپ ست،یحضور دارد و آغازگر تجاوز ن
در  دینبا یقربان رایز ست؛یلازم، مکلف به فرار از مهاجم ن یدفاع

حق حضور  یاز ترک محل دارا ریمهاجم، ناگز یرقانونیاثر رفتار غ
مرگبار  یرویاصل مجوز استفاده نامحدود از ن نیا حال،نیا با .شود

باشد و باور مدافع به  الوقوعبیو قر دیشد دی. خطر باستین
اصل  ن،یشود. بنابرا یابیمعقول ارز رو،یضرورت استفاده از ن

دفاع  طیشرا گریو د کندیفقط شرط فرار را حذف م یستادگیا
 ت.مشروع پابرجاس

 قلعه نیدکتر -1-6

مبناست که منزل،  نیبر ا (Castle Doctrine) قلعه نیدکتر
ندارد.  ینینشبه عقب یفیدر آن تکل یپناهگاه شخص است و و

محدودتر است: اصل  یستادگیقلمرو آن معمولا  از اصل ا
حق حضور قابل اعمال است، اما  یدر هر محل دارا یستادگیا

را دربر  هینقل لهیوس ایقلعه اصولا  منزل و گاه محل کار  نیدکتر
نظام  کی رایمهم است؛ ز یقیدر مطالعه تطب زیتما نیا. ردیگیم

لازم، اما در منزل  یرا در اماکن عموم ینینشممکن است عقب
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 یبه فرار از منزل لزوما  به معنا فیبداند. پس، نبود تکل یمنتف
افزون بر  دا،ی. در فلورستین یعموم یستادگیاصل ا رشیپذ

در  ینینشببه عق فیدر محل سکونت، عدم تکل ژهیو تیحما
 التیا نینظام ا ن،ی؛ بنابراشده است رفتهیتر پذگسترده یقلمرو
 قلعه دانست. نیصرفا  دکتر توانیرا نم

 ینینشعقب ییجنا استیو س یفلسف ،یفقه یمبان -2

 دفاع یعیحق طب -2-1

 نیدفاع است. بر اساس ا یعیدفاع مشروع، حق طب یاز مبان یکی
و  ینیشیپ یحفظ نفس و مقاومت در برابر تجاوز، حق دگاه،ید

 ییبرخاسته از سرشت انسان است و قانون فقط آن را شناسا
 رایز ستند؛یبرابر ن تیمدافع و مهاجم در موقع رو،نیا . ازکندیم

از حق  تیحما یبرا فعرا نقض کرده و مدا یمهاجم نظم حقوق
الزام مدافع به فرار  جه،ی. در نتدهدیمورد تعرض واکنش نشان م

و کاهش منزلت  یمهاجم بر قربان یعمل حیترج یبه معنا تواندیم
دفاع از نفس،  زین یمنابع اسلام در .شخص مورد تجاوز باشد

عرض، ناموس و مال مشروع و گاه واجب دانسته شده است. 
که در راه دفاع از جان،  یمربوط به شهادت کس اتیروا ن،یهمچن
مقاومت در برابر  یبر ارزش شرع شود،یدفع ظلم کشته م ایمال 

منابع صرفا   نیدفاع در ا تیمشروع ن،یلالت دارد. بنابراتجاوز د
شخص  ف،یو گاه تکل بلکه در حق ست،ین یبر اذن حکومت یمبتن
و  یناتر)شمسدارد  شهیر نیادیبن یهااز ارزش انتیص یبرا

 یدفاع به معنا یعیحق طب رشیپذ حال،نیا با .(127: 1۳۹6زارع، 
در حدود ضرورت اعمال  دیحق با نی. استین هاتیمحدود ینف

 اتیحق ح تیصرف آغاز تجاوز، مطلقا  از حما زیشود و مهاجم ن
روشن  ییتنهابه یعیحق طب هینظر ن،ی. بنابراشودیمحروم نم

مجاز به استفاده  من،یمدافع، با وجود راه خروج ا ایکه آ کندینم
 ت.مرگبار اس یرویاز ن

 اصل ضرورت -2-2

است. دفاع،  ینینشبه عقب فیتکل هینظر ی، مبنا«اصل ضرورت»
بوده و  ریناپذدفع خطر اجتناب یمشروع است که برا یتنها زمان

جهت مهار تهاجم موجود نباشد؛ لذا در  ترانیزکم یالهیوس
مرگبار فاقد وصف  یرویتوسل به ن من،یا ز یصورت امکان  گر

متفاوت بوده و « تناسب»اصل با صرف  نیا .است« ضرورت»
 رونیا خطر است؛ ازمؤثر و کم نیگزیمشروط به فقدان جا

 یبر دفاع مقدم است که به نحو قطع یتنها در صورت ینینشعقب
 ایتعرض  دیخطر شود. چنانچه فرار، موجب تشد یموجب انتفا

 ران،ی. در حقوق استین یمطلوب نیگزیمهاجم گردد، جا بیتعق
« عدم امکان فرار»مبنا،  نیبا استناد به هم نظرانحبصا یبرخ

به قتل دانسته و توسل به دفاع کشنده  یرا شرط تحقق دفاع منته
اباحه کامل و مستوجب  رهیخارج از دا ز،یرا در صورت امکان گر

 ،یدیرسعیمقدم و می)قاسماند کرده ی( تلقریو تعز هی)د مسؤولیت
1400 :۳22). 

 مراتب دفاع تیقاعده رعا -2-۳

مؤثر آغاز  ۀویش نیترفیدفاع را از خف دیمدافع با ه،یدر فقه امام
متوسل  دتریآن به اقدامات شد یکند و تنها در صورت ناکارآمد

 افتهیانعکاس « الأسهل فالأسهل»حکم در قاعده  نیشود؛ ا
 یروین ای دیتهد اد،یهرگاه دفع خطر با اخطار، فر ن،یاست. بنابرا

. ستیقتل مشروع ن ای دیصدمه شد رادیممکن باشد، ا رمرگباریغ
و در تبصره  یبر ضرورت رفتار دفاع 156در ماده  زیگذار نقانون

 .کرده است دیبر منع تجاوز از مراتب دفاع تأک ۳02ماده  2

تحولات  نیترمراتب دفاع را از مهم تیو زارع، رعا یناترشمس
گذار  له،یرالوسیدانسته و با استناد به تحر یقانون مجازات اسلام

 دانندیم یرا ضرور دتریبه شد ترفیاز روش خف یجیتدر
 تیقاعده رعا نینظر آنان، ابه. (12۹: 1۳۹6و زارع،  یناتر)شمس

هرچند قانون در  کند؛یم جابیرا ا یتناسب در ابزار و رفتار دفاع
و زارع،  یناتر)شمسالزام فرار صراحت ندارد  ایخصوص امکان 

1۳۹6 :142.) 

 ۀویش» انیم دیبا رایز ست؛یفرار لزوما  از مراتب دفاع ن حال،نیا با
« الأسهل فالأسهل»نهاد. قاعده  زیتما« ترک حق دفاع»و « دفع

دفع تجاوز است،  یبرا فیخف لهیوس نیناظر به انتخاب مؤثرتر
ممکن است صرفا  مدافع را از محل خطر  ینینشعقب کهیدرحال

 انیپا گرانید ایخطر نسبت به او  ایکه تجاوز دور کند، بدون آن
م و مطلق به فرار عا فیقاعده، تکل نیاز ا توانینم رو،نیا . ازابدی

 د.را استنباط کر

 حفظ نفس و حرمت قتل -2-4

 اتیحفظ نفس مدافع و حرمت تعرض به ح ،ینینشله عقبأدر مس
. هرچند مهاجم با آغاز رندیگیدر تزاحم قرار م گریکدیمهاجم با 

او فقط در  اتیاز ح تیحما شود،یتجاوز، سبب تحقق دفاع م
هرگاه دفع  رو،نیا از ابد؛ییحدود ضرورت دفع خطر کاهش م

خطر بدون قتل ممکن باشد، اصل حرمت نفس مانع توسل به 
 ،ینینشعقب فیبه تکلمبنا، قائلان  نیمرگبار است. بر ا یروین
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هم جان مدافع  رایز دانند؛یدو ارزش م انیرا راه جمع م منیفرار ا
 حال،نیا . باگرددیم یریو هم از قتل مهاجم جلوگ شودیحفظ م

 نانیواقعا  و با اطم ینینشتمام است که عقب یاستدلال زمان نیا
موجب رفع خطر شود؛ وگرنه، اگر فرار خطر قتل مدافع  فمتعار
دو حق نخواهد بود، بلکه  انیجمع م لهیوس گریدهد، د شیرا افزا

 د.نجامیمدافع ب اتیمهاجم بر ح اتیح حیبسا به ترجچه

 و منزلت مدافع یخودمختار -2-5

او را به سبب  یمحل، ممکن است آزاد به ترک  یاجبار قربان
حق حضور  یشخص  دارا رو،نیا محدود کند؛ از یگریتجاوز د

در برابر مهاجم  دیاصولا  نبا ،یعموم یفضا ایدر خانه، محل کار 
قلعه و اصل  نیدر دکتر شهیاند نیاز حق خود چشم بپوشد. ا

مجوز  یخودمختار حال،نیا است. با افتهیبازتاب  یستادگیا
با حق سلب  یاو حق حضور، ملازمه ستین یضرور ریخشونت غ

 زیبه گر کندیمنزلت مدافع اقتضا م ن،یندارد. بنابرا اتیح
استفاده از  زین اتیوادار نشود؛ اما حرمت ح زیرآمیتحق ایخطرناک 

و فقدان راه مؤثر و امن  دیمرگبار را به وجود خطر شد یروین
 .سازدیمحدود م گرید

 ییجنا استیکاهش خشونت و س -2-6

 یرغ یهاحلاشخاص به راه دادن  با سوق ،ینینشبه عقب فیتکل
 کنیبکاهد؛ ل اجتنابقابل یهااز قتل تواندیم ،یزآمخشونت

 یهاممکن است تعارض زین یستادگیمطلق اصل ا رشیپذ
را به خشونت مرگبار بدل و مرز دفاع و انتقام را مخدوش  ریمهارپذ

 د،یخطر شد تیموقع رد ینینشحال، الزام به عقب نیکند. در ع
و ممکن است پس از واقعه،  سازدیمدافع را دشوار م یریگمیتصم
شود؛ افزون  یناامن  خروج، راه فرار تلق ریمس ،یانتزاع یابیبا ارز

  .سوءاستفاده کنند یفیتکل نیبر آن، مهاجمان ممکن است از چن

کاهش خشونت  انیم دیمتعادل با ییجنا استیس ن،یبنابرا
اساس،  نیجمع کند. بر ا یمؤثر از قربان تیو حما اجتنابقابل

هرگز مکلف به »و « همواره فرار کن»از قواعد مطلق  کیچیه
 ران،ی. در حقوق استین هاتیهمه وضع یگوپاسخ «یستیفرار ن

 یانهیبلکه قر ق،مستقل و مطل ینه شرط دیبا ینینشامکان عقب
رصت مدافع، ف یدر احراز ضرورت دفاع، در کنار شدت خطر، آگاه

خروج و خطر متوجه اشخاص ثالث،  ریمس تیامن ،یریگمیتصم
 شود. یتلق

 

 رانیا یفریدر حقوق ک ینینشبه عقب فیتکل گاهیجا -۳

قانون  156ماده  طیتابع شرا رانیا یفریدفاع مشروع در حقوق ک
آن به  ءاست و در صورت ضرورت دفاع، اتکا یمجازات اسلام
مدافع و  لهیوسخطر به جادیعدم ا ،ییخوف عقلا ایقرائن معقول 

دفع تجاوز  یبرا ،یدولت یبه قوا ینبود امکان توسل مؤثر و فور
نسبت به نفس، عرض، ناموس، مال  الوقوعبیقر ای یخطر فعل ای
 زین ینینش. امکان عقبشودیتن، جرم محسوب نم یآزاد ای

 شودیم یابیارز« ضرورت دفاع»عمدتا  در چارچوب شرط 
 (.274: 1400 ،یلی)اردب

از  شیپ یترک محل، حت ایبه فرار  یحیصر فیماده تکل نیا
مطرح  دگاهیسه د ن،یدفاع مرگبار، مقرر نکرده است. در دکتر

 ینینشعقب فیتکل لیگذار مانع تحماست: نخست، سکوت قانون
 قیمض ریبودن و تفس یبا اصل قانون یالزام نیچن رایاست؛ ز

دوم، در . (۳28: 140۳ ان،ی)گلدوزناسازگار است  یفریک نیقوان
مرگبار  یرویو مؤثر، استفاده از ن منیصورت امکان خروج ا

ضرورت دفاع مستلزم فقدان راهکار  رایز ست؛ین یضرور
سوم، . (۳26: 1400 ،یدیرسعیمقدم و می)قاسماست  ترانیزکم

 یانهیبلکه قر اثر،یمستقل و نه ب ینه شرط ینینشامکان عقب
 156که با ساختار ماده  یدگاهیدر احراز ضرورت دفاع است؛ د

 .دارد یشتریب یسازگار

 ینیو پس یصورت نظربه دیاساس، امکان خروج نبا نیا بر
و مؤثر است که مدافع در  یواقع یشود. خروج تنها زمان دهیسنج

 ریلحظه حادثه از آن آگاه باشد، فرصت استفاده داشته باشد، مس
را  گرانید ای یباشد و ترک محل خطر و منیو ا صیقابل تشخ

با اتکا به  ،یکیزیف ریوجود صرف  مس ن،یندهد. بنابرا شیافزا
. ستین یدفاع مشروع کاف ینف ی، برا«دانش پس از واقعه»

با لحاظ شدت خطر، رفتار مهاجم، فرصت  دیضرورت با یابیارز
 ن،یمدافع، فاصله طرف یو روان یجسمان تیوضع ،یریگمیتصم

و خطر نسبت به اشخاص ثالث انجام  ریمس تیامکان استمداد، امن
 ت،یکفا ت،یفیک ثیو از ح یمجموع رتصوبه زیشود و قرائن ن

: 1405 ،ی)خانشوند  دهیسنج یابیارز تیانسجام، ارتباط و قابل
261-26۳). 

، بر 156ماده  "ب"در بند  «ییخوف عقلا ایقرائن معقول » اعتبار
 رو،نیا ادراک متعارف مدافع در لحظه خطر دلالت دارد؛ از تیاهم

 ایطور معقول ناامن که مدافع آن را به یراه خروج یکشف بعد
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. سازدیاست، دفاع را نامشروع نم پنداشتهیاستفاده م رقابلیغ
امر است که  نیا یو بررس یشخص و ینیعناصر ع قیتلف ار،یمع
و  یجسمان ،یمکان ،یزمان تیشخص متعارف در همان وضع ایآ

 ریخ ای دانستیم منیو ا صیقابل تشخ ،یخروج را واقع ،یروان
 .(18۳: 1۳۹4 ،یو دبستان اینیی؛ آقا262، 25۹: 1405 ،ی)خان

 ای ماریاگر ترک محل به رهاشدن کودک، سالمند، ب ن،یهمچن
خروج راهکار مؤثر دفع  نجامد،یشخص ثالث در معرض تعرض ب

را  یگریاز د تیدفاع مشروع حما رایز شود؛یخطر محسوب نم
ناظر  زین هیمراتب دفاع در فقه امام تی. قاعده رعاگیردیدر برم زین

نه الزام مطلق به  ست،خطرتر امتناسب و کم لهیبر انتخاب وس
خطر،  دیتشد ایموجب استمرار  ی نینشعقب ن،یترک محل؛ بنابرا

 دی؛ شه488 /2: 1۳85 ،ینی)خم شودینم یتلق ترانیزراهکار کم
 زین ییقضا هیرو. (2۹8: 1400؛ محقق داماد، ۳61: 1۳86اول، 

 یکرده و وجود فرض یابیارز یواحوال حادثه را مجموعغالبا  اوضاع
 داندینم یدفاع مشروع کاف ینف یبرا ییتنهاخروج را به هرا

 یفریحقوق ک ن،یبنابرا(. 1۳۹۹ ه،یی)معاونت آموزش قوه قضا
را  ینینشو نه عقب داندیم اثرینه امکان فرار را مطلقا  ب رانیا

ضرورت  ی. امکان خروج تنها زمانشماردیطور مطلق واجب مبه
 ،یمدافع، فرصت کاف یکه آگاه کندیم یدفاع مرگبار را منتف

و اشخاص ثالث و امکان دفع خطر بدون  یو یخروج برا یمنیا
، اصل 156که با ماده  یریمرگبار احراز شود؛ تفس یرویتوسل به ن

 ،ی)خانسازگارتر است  ییقضا میتصم ییبرائت و کنترل عقلا
 .(276ـ274: 1405

 کایآمر متحدهیالاتادر حقوق  ینینشبه عقب فیتکل -4

 لیدل، بهمتحدهیالاتادر حقوق  ینینشبه عقب فیتکل یبررس
 میاز تعم زیمستلزم پره ،یفریو تعدد منابع حقوق ک یساختار فدرال

 نی. قواعد دفاع مشروع در اهاستالتیقاعده واحد به همه ا کی
 یو الگوها ییقضا هیرو ،یالتیا نیلا، قواننظام از کامن

 اند؛رفتهیپذ ریقانون مجازات نمونه، تأث ژهیوبه ،یشنهادیپ
را شرط توسل به  منیا ینینشعقب هاالتیا یکه برخ یاگونهبه
 ،«یستادگیاصل ا» رشیبا پذ گر،ید یمرگبار دانسته و برخ یروین

اند معاف کرده ینینشرا از عقب یحق حضور قانون یشخص  دارا
: 1400 ،یدیرسعیو م مقدمی؛ قاسم۳74: 1۳۹8 پور،یمی)رح

۳2۳.) 

بود و بر  یراهکار دفاع نیمرگبار آخر یروین ،یتسن  یلاکامن در
شخص مکلف بود، در صورت  ،«واریتا د ینینشعقب»قاعده  هیپا

 یریاز درگ ،ینسبتا  امن و بدون تحمل خطر جد یوجود راه
از  یریو جلوگ اتیاز ح تیقاعده، حما نیا یاجتناب کند. مبنا

حفظ  یمدافع ملزم نبود برا حال،نیا بود؛ با اجتنابقابل یهاقتل
نامعلوم و ناامن  ریمس ایجان مهاجم، خود را در معرض خطر تازه 

 ،یدیرسعیو م مقدمی؛ قاسمAlexander, 2021: 176) قرار دهد
 در .(۳76: 1۳۹8 پور،یمی؛ رحReinhart, 2007: 2 ؛۳26: 1400
اصل » یریگبه شکل کایآمر یفری، تحول حقوق کمقابل

که به موجب آن، شخص  حاضر در  یاصل د؛یانجام «یستادگیا
. ستین ینینشاز دفاع مکلف به عقب شیاصولا  پ ،یمحل قانون

 بودن یرقانونیغدفاع مشروع، از جمله  طیشرا ریاصل، سا نیا
 یرا منتف فعبودن باور مداو شدت خطر و معقول تیتجاوز، فور

 ،یدیرسعیو م مقدمی؛ قاسم۳78: 1۳۹8 پور،یمیرح) کندینم
 .(Ackermann et al., 2015: 112 ؛۳24: 1400

اتخاذ کرده است. مطابق  انهیم یمجازات نمونه موضع قانون
موجه است که شخص واقعا   یهنگام روی، استفاده از ن3.04بخش 

 یرقانونیغ یرویدفع ن یفورا  برا ییروین نیباور داشته باشد چن
 دیبه خطر مرگ، صدمه شد زیمرگبار ن یرویضرورت دارد؛ و ن

. شودیم حدودم یاجبار یتعرض جنس ای شیربا ،یجسمان
 تیامن»به  ینینشعقب قیچنانچه مدافع بداند از طر حال،نیباا

. ستیمرگبار مجاز ن یرویتوسل او به ن ابد،ییدست م« کامل
نبوده و علم مدافع به  یراه خروج کاف ینیصرف وجود ع ن،یبنابرا

 ,Alexander) ضرورت دارد زین یامکان خروج امن و عمل

 مقدمی؛ قاسم۳81-۳80: 1۳۹8 پور،یمی؛ رح185 ,183 :2021
 .(۳2۹-۳28: 1400 ،یدیرسعیو م

 ،یدر موارد ومنزل  یبرا ییاستثنا« قلعه نیدکتر» نه،یزم نیا در
 ن،یدکتر نی. بر اساس اکندیم جادیا هینقل لهیوس ایمحل کار 

 ژهیخانه قلمرو و رایز ست؛یشخص اصولا  مکلف به ترک منزل ن
واکنش مرگبار همچنان به احراز خطر  حال،نیاوست. باا تیامن
 یستادگیآن با اصل ا تفاوتو ضرورت دفاع منوط است.  یجد

قلعه عمدتا  به منزل و اماکن مشابه  نیاست که دکتر نیدر ا
حضور  یدارا یهاهمه مکان یستادگیاما اصل ا شود،یمحدود م

 پور،یمی؛ رحReinhart, 2007: 3-4) گیردیدر برمرا  یقانون
، ۳24: 1400 ،یدیرسعیو م مقدمی؛ قاسم۳82-۳8۳: 1۳۹8
۳۳1). 
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است.  یستادگینمونه برجسته گسترش اصل ا دایفلور قانون
در محل حضور دارد  یطور قانونکه به یقانون، شخص نیمطابق ا
 طیدر صورت تحقق شرا کند،یمجرمانه مشارکت نم تیو در فعال

موارد از  یو در برخ ستین ینینشدفاع مشروع، مکلف به عقب
 The Florida) شودیمبرخوردار  زین یو مدن ینییآ یهاتیحما

Statutes, 2006: 766; Ackermann et al., 2015: 114 .)
به سبب تجاوز  دینبا یآن است که قربان کردیرو نیا هیتوج

امکان  یابیآنکه ارز ژهیوبه فرار شود؛ به ریناگز یگرید
 است ینیپس یدر لحظه حمله دشوار و مستعد داور ینینشعقب

(Reinhart, 2007: 5۳85: 1۳۹8 پور،یمی؛ رح). حال،نیا با 
به  اجتنابقابلمنازعات  لیاحتمال تبد لیدلبه یستادگیاصل ا

 ییجواز مقابله یدفاع ضرور زیتما دشوار شدنخشونت مرگبار و 
آن ممکن  یاجرا ن،یو انتقام، با انتقاد مواجه است. افزون بر ا

 رایاز خطر متأثر شود؛ ز یو نژاد یاجتماع یهااست از برداشت
 ریتحت تأث تواندیدر عمل م« باور معقول»طرف یظاهرا  ب اریمع
 :Ackermann et al., 2015) ردیقرار گ یاجتماع یهاشهیکل

117, 120; Cotton, 2015: 59).  

 است: ینیو ع یباور معقول واجد دو ب عد ذهن کا،یحقوق آمر در
باور داشته  رویواقعا  به ضرورت استفاده از ن سوکیاز  دیمدافع با

 دیباور با توجه به اوضاع حادثه، از د نیا گر،ید یباشد و از سو
 ن،یقابل قبول باشد. نوع سلاح، فاصله طرف زیشخص متعارف ن

سابقه خشونت، محل وقوع و  ،یتفاوت جسمان د،یشدت تهد
 اندیابیارز نیاز عوامل مؤثر در ا ،یریگمیفرصت تصم

(Alexander, 2021: 179; Elliott and Quinn, 2014: 

281). 

: شناسدیرا م یاصل یسه الگو متحدهیالاتامجموع، حقوق  در
در صورت وجود راه امن خروج، اصل  ینینشبه عقب فیتکل

قلعه در قلمرو  نیو دکتر یحضور قانون یدر اماکن دارا یستادگیا
به  ینینشعقب مشروط کردنبا  زیمنزل. قانون مجازات نمونه ن

 انهیم یحلراه امل،ک تیبه امن یابیعلم مدافع و امکان دست
و  مقدمی؛ قاسم۳86: 1۳۹8 پور،یمی)رحاست  دهیبرگز

 (.۳۳4: 1400 ،یدیرسعیم

 کایآمر متحدهیالاتاو  رانیحقوق ا یقیتطب لیتحل -5

که هر دو نظام،  دهدینشان م متحدهیالاتاو  رانیحقوق ا سهیمقا
 دانند،یرفتار را از ارکان دفاع مشروع م معقول بودنضرورت و 

. در ستین کسانی ینینشارکان به امکان عقب نیدادن ااما نسبت
درباره اثر امکان  یقانون مجازات اسلام 156ماده  ران،یحقوق ا

چون ضرورت  یمیاز مفاه دیآن با گاهیندارد و جا یحیفرار تصر
مراتب دفاع استنباط  تیقرائن معقول و رعا ،ییرفتار، خوف عقلا

قانون مجازات  ای یالتیا نیقوان کا،یشود؛ حال آنکه در حقوق آمر
اند کرده انیب حا یرا صر ینینشنمونه غالبا  حکم عقب

 (.۳87: 1۳۹8 پور،یمی؛ رح142: 1۳۹6و زارع،  یناتر)شمس

صرفا  بر  رانیحقوق ا ،ینیصراحت تقن ثیاز ح نخست،
کرده و روشن نکرده است که  دیتأک یرفتار دفاع بودنیضرور

ابهام  نینه. هم ای کندیم یوجود راه خروج، ضرورت را منتف
از سکوت قانون، عدم  ،ینظر شده است؛ برخموجب اختلاف

 منیخروج ا نامکا گر،ید یاند و برخگرفته جهیبه فرار را نت فیتکل
اند. در مقابل، قانون مجازات را با شرط ضرورت ناسازگار دانسته

را  ینینشعقب قیاز طر تیامن نیعلم به امکان تأم کاینمونه آمر
مقدم و ی)قاسم شناسدیمرگبار م یرویمانع استفاده از ن

 (.۳81: 1۳۹8 پور،یمی؛ رح۳26: 1400 ،یدیرسعیم

 رانیمراتب دفاع در حقوق ا تیرعا ،ینظر یمبنا ثیاز ح دوم،
استوار است؛ « الأسهل فالأسهل»دارد و بر قاعده  یفقه یاشهیر
 ست،ین ینینشبه عقب فیتکل یقاعده لزوما  به معنا نیا حال،نیباا
 ز،ین کای. در حقوق آمرانجامدیبه دفع خطر نم شهیفرار هم رایز

و منع  یحق حضور قانون ،یستادگیبر ا یتنمب یهادر نظام ژهیوبه
 ،ینی)خمبه فرار در کنار ضرورت مورد توجه است  یاجبار قربان

 .(12۹: 1۳۹6و زارع،  یناتر؛ شمس488: 1۳85

است.  کیادراک مدافع در دو نظام به هم نزد یابیارز اریسوم، مع
 اری، با مع156 ۀدر ماد «ییخوف عقلا ایقرائن معقول » ریتعب
قرابت دارد؛ هر دو، ترس صرفا   کایدر حقوق آمر« باور معقول»

 یمدافع در لحظه یواقع طیاما به شرا دانند،ینم یرا کاف یشخص
از عناصر  یقیمطلوب تلف اریمع ن،ینابرا. بکنندیتوجه م زنی حادثه

احراز شود که مدافع واقعا  خطر  دیاست: نخست، با ینیو ع یذهن
 است؛ سپس، معقول دانستهیم یو دفاع را ضرور الوقوعبیرا قر
 اینییآقا) شود دهیواحوال سنجبرداشت با توجه به اوضاع نیا بودن 

؛ Alexander, 2021: 179 ؛185و  18۳: 1۳۹4 ،یو دبستان
Elliott and Quinn, 2014: 283). 

 رانیحقوق ا ،ینینشعقب یلازم برا تامنی درجهدرباره  چهارم،
از امکان  کاآمریاما قانون مجازات نمونه  ،ندارد یمستقل اریمع
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حقوق  لیحال، در تحل نی. با ادیگویسخن م تیبه امن یابیدست
 تیامن»مطلق است و  ازحدشیب یمفهوم« کامل تیامن» ران،یا

 پور،یمی)رح رسدیبه نظر م ترمناسب« اعتمادمتعارف و قابل
 .(۳2۹: 1400 ،یدیرسعیو م مقدمی؛ قاسم۳81: 1۳۹8

 توانیمهم است. نم یمدافع از امکان خروج، شرط یآگاه پنجم،
ول دانست که ؤمس یرینکردن از مس شخص را به سبب استفاده

آن را  صیفرصت تشخ ای نبوده آگاه آن از حادثه یهدر لحظ
قرائن موجود در  یبر مبنا دیعلم مدافع با رو،نیا نداشته است. از

: 1۳۹8 پور،یمی)رح ینیزمان حمله احراز شود، نه اطلاعات پس
 .(186: 1۳۹4 ،یو دبستان اینیی؛ آقا۳82

قلعه،  نیدر دکتر ژهیوبه کا،یمنزل در حقوق آمر گاهیجا ششم،
 ران،ی. در حقوق اشودیم ینینشاز عقب یاصول تیموجب معاف
عنوان وجود ندارد، تعرض به منزل  نیبا هم یهرچند نهاد

 نیشدت خطر و ضرورت دفاع مؤثر باشد. با ا یابیدر ارز تواندیم
 یرویتوسل به ن یبرا لقمجوز مط ییتنهابه رمجازیحال، ورود غ

 ۀنحو د،ینوع تهد ییهبر پا دیو شدت واکنش با ستیمرگبار ن
 شود دهیسنج ترفیخف یالهوسی با خطر دفع امکان و ورود

(Reinhart, 2007: 4؛ ۳1۹: 140۳ ،یرمحمدصادقیم ؛
 .(17۳: 1۳۹7 ان،ی؛ گلدوز284: 1400 منش،یاله

تابع  ییکایآمر یهادر نظام ینینشامکان عقب یاثر حقوق هفتم،
وجود راه خروج امن  الات،یا یمتفاوت است: در برخ یدو الگو

اصل  گر،ید یمرگبار است و در برخ یروین تیشرط مشروع
دو  نیاز ا کیهر  رشیپذ ران،یحاکم است. در حقوق ا یستادگیا

 ییاعتنایب رایز ست؛یسازگار ن 156مطلق با ساختار ماده  یالگو
 نجامدیب یرضروریغ یروین زیبه تجو تواندیکامل به امکان فرار م

و مستلزم  یفاقد نص قانون زیآن به شرط مستقل ن لیو تبد
: 1400 ،یدیرسعیمقدم و م ی)قاسمخطر بر مدافع است  لیتحم
: 1۳۹8 پور،یمی؛ رح142: 1۳۹6و زارع،  یناتر؛ شمس۳۳5و  ۳۳۳
۳88). 

 رانیدر حقوق ا ینینشتر آن است که امکان عقبمناسب حلراه
شرط مستقل دفاع نباشد، اما در  یعنیداشته باشد؛  یانهیاثر قر

نوع سلاح، فرصت  ن،یفاصله طرف د،یکنار شدت تهد
امکان استمداد و خطر نسبت به ثالث، در احراز  ،یریگمیتصم

 یی؛ رضا275: 1400 ،یلی)اردبلحاظ شود  یضرورت رفتار دفاع
 .(168: 1۳۹6 ،یدیاهبیس

 نهیقر تواندیم یتنها زمان ینینشچارچوب، امکان عقب نیا در
مدافع، متعارفا   یمعلوم برا ،یفور ،یفقدان ضرورت باشد که واقع

صورت،  نیا ریباشد. در غ یگرید یبرا یو فاقد خطر جد منیا
؛ ۳8۹: 1۳۹8 پور،یمی)رحدفاع دشوار است  ینف یاستناد به آن برا

 .(۳۳7: 1400 ،یدیرسعیمقدم و میقاسم

 یهااز مدافع خواست فقدان همه راه توانینم زین یاثبات ثیح از
خطر و  ایخروج را ثابت کند. پس از احراز اصل تجاوز  یفرض

و تجاوز از  منیبر وجود امکان خروج ا لیقرائن دفاع، بار ارائه دل
ماده  2که با تبصره  یآن است؛ امر یحدود دفاع بر عهده مدع

و زارع،  یناتر)شمساست  ازگارترس یقانون مجازات اسلام 156
 .(241: 1۳۹8؛ زراعت، 140: 1۳۹6

حقوق  یبرا کایمطالعه آن است که ارزش تجربه آمر نیا ندیبرآ
 ینینشبه عقب فیتکل ای یستادگیدر اقتباس کامل از اصل ا رانیا
مدافع است؛  میعناصر مؤثر در تصم قیدق کیبلکه در تفک ست،ین

محل حادثه، فرصت  ت،یاز جمله علم به راه خروج، درجه امن
عناصر  نیثالث. ا هحق حضور و خطر نسبت ب ،یریگمیتصم

 هیرو یرا کاهش داده و به وحدت نسب 156ابهام ماده  توانندیم
 ،یدیرسعیمقدم و می؛ قاسم۳۹0: 1۳۹8 پور،یمی)رحکمک کنند 

1400 :۳۳۹).  

 «یستادگیا ایفرار »از دوگانه ساده  دیبا رانیحقوق ا جه،ینت در
 اثر؛یب یمطلق است و نه امر یفینه تکل ینینشعبور کند. عقب

در سنجش ضرورت استفاده از  رقاطعیمهم، اما غ یانهیبلکه قر
 ،یفور ،یکه اعتبار آن به واقع یانهیمرگبار است، قر یروین

: 1400 ،یلی)اردبوابسته است  روجامکان خ بودن  منیآگاهانه و ا
 .(۳40: 1400 ،یدیرسعیمقدم و می؛ قاسم276

 رانیدر حقوق ا ینینشعقب یابیارز یبرا یشنهادیپ یالگو -6

و تجربه  یقانون مجازات اسلام 156ماده  ،یفقه یمبان یبررس
 رانیدر حقوق ا ینینشکه عقب دهدینشان م متحدهیالاتاحقوق 

 لیتحم رایز ست؛یدفاع مشروع ن یمستقل و مطلق برا یشرط
دفاع  یهاتیتوسعه محدود ،ییقضا ریتفس قیاز طر یشرط نیچن

کامل  گرفتن یدهناد حال،نیا مشروع فراتر از نص قانون است. با
مراتب آن سازگار  تیبا ضرورت دفاع و رعا زین منیامکان خروج ا

 یانهیعنوان قرصرفا  به دیبا ینینشاساس، عقب نی. بر استین
 ،یلی)اردبضرورت دفاع لحاظ شود  یابیدر ارز رقاطع،یمؤثر، اما غ

 (.142: 1۳۹6و زارع،  یناتر؛ شمس275: 1400
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 دیبلکه با رد،یبگ میوجود امکان فرار تصم هیتنها بر پا دینبا دادگاه
قابل  ،یفور ،یواقع یخروج ریاحراز کند که در لحظه خطر، مس

وجود داشته است. صرف وجود در،  منیو متعارفا  ا صیتشخ
ممکن است  ریمس رایز ست؛ین یباز کاف یفضا ایپنجره، راهرو 

 ای گرفتار شدنسقوط،  ب،یتعقمدافع را در معرض حمله از پشت، 
با توجه  دیبا ینینشامکان عقب ن،یقرار دهد. بنابرا دتریشد بیآس

و ادراک متعارف مدافع در زمان حادثه، نه بر  ینیبه اوضاع ع
 ،یو دبستان اینیی)آقاشود  دهیصحنه، سنج ینیپس یبازساز یمبنا

 (.۳2۹: 1400 ،یدیرسعیمقدم و می؛ قاسم185و  18۳: 1۳۹4

 ت:استوار اس ریبر عناصر ز یشنهادیپ یالگو
در زمان حمله مشخص،  دیبا ریمس امکان خروج: بودن یواقع (1

که مهاجم  یباشد. راه یانسان ای یو فاقد مانع مهم ماد یعمل
 منیبسته و ناا یبه فضا ایمدافع و آن قرار دارد  انیمسلح م

: 1400 ،یلی)اردب ستین ینینشعقب یامکان واقع شود،یم یمنته
 .(۳1۳: 140۳ ،یرمحمدصادقی؛ م274

که مستلزم عبور از کنار  یخروج :ریمس دسترس بودنو در  یفور (2
بر است، زمان یمسافت یط ای دیکل افتنیمهاجم، گشودن قفل، 

شود  یدفاع تلق یعمل نیگزیجا تواندینم یخطر فور طیدر شرا
 .(12۹: 1۳۹6و زارع،  ی؛ شمس ناتر۳28: 140۳ ان،ی)گلدوز

منوط به  ر،یمس ترک نکردناز  یناش مسؤولیت مدافع: یآگاه (۳
 ،یکیاستفاده از آن است. تار تیمدافع از وجود و قابل یآگاه

 نیا تواندیاضطراب و سرعت حمله م ط،یبا مح ییازدحام، ناآشنا
و معقول  یادراک واقع رو،نیا مخدوش سازد. از ای یرا منتف یآگاه

 پور،یمی)رحشود  یصحنه بررس ینیع تیدر کنار وضع دیمدافع با
 .(185: 1۳۹4 ،یو دبستان اینیی؛ آقا۳81: 1۳۹8

بر دفاع مقدم است که خطر  یزمان ینینشعقبمتعارف:  یمنیا (4
اما  ست،یمطلق لازم ن نانینکند. اطم جادیا یاتوجه تازهقابل
 نجامد؛یطور متعارف و قابل اعتماد به رفع خطر ببه دیبا ریمس

، گرفتار شدن ایحمله از پشت  ،یراندازیت ب،یاحتمال تعق ن،یبنابرا
: 1400 ،یدیرسعیمقدم و می)قاسم ستا ینینشعقب لیمانع تحم

 .(۳82: 1۳۹8 پور،یمی؛ رح۳2۹

 کهیدرصورتخروج مدافع، اشخاص ثالث:  یخطر برا شیعدم افزا( 5
را همچنان در معرض  یگریشخص د ایکودک، سالمند، ناتوان 

. با توجه به شودیتجاوز قرار دهد، دفع کامل خطر محسوب نم

، امکان نجات شخص 156در ماده  یگریدفاع از د ییشناسا
خطر را  معرضاز فرد در  تیحما تیمشروع ییتنهامدافع به

 (.۳۳1: 140۳ ان،ی؛ گلدوز272: 1400 ،یلی)اردب کندینم یمنتف

با شدت تجاوز  ینینشعقب تیو اهمارزش  شدت و نوع خطر: (6
 ایتناسب دارد. در برابر تعرض محدود به مال، وجود راه خروج 

کند؛  فیمرگبار را تضع یرویضرورت ن تواندیامکان استمداد م
احتمال  د،یصدمه شد ایاما در برابر مهاجم مسلح و خطر قتل 

 ستین یضرورت دفاع کاف ینف یفرار برا فیضع
: 1۳۹6و زارع،  یناتر؛ شمس۳1۹: 140۳ ،یرمحمدصادقی)م

1۳0.) 

تعرض به منزل، با توجه به منزلت آن  محل وقوع تجاوز: (7
خروج،  یو دشوار یخصوص میعنوان پناهگاه، نقض حربه
ضرورت دفاع است؛ هرچند وقوع حادثه  یابیمهم در ارز یانهیقر

و شدت  ستیمرگبار ن یرویدر منزل، مجوز مطلق استفاده از ن
 یبررس دیبا نهمچنا ترفیخف لهیتجاوز و امکان استفاده از وس

 (.۳1۹: 140۳ ،یرمحمدصادقی؛ م284: 1400 منش،ی)الهشود 

 ایکه آگاهانه نزاع را آغاز  یشخص خطر: جادینقش مدافع در ا (8
 ریتقصیب یهمانند قربان تواندیکرده است، نم کیرا تحر یگرید

ماده  "پ"مند شود. مطابق بند بهره ینینشبه عقب فیاز عدم تکل
تجاوز خود مدافع باشد؛  ایاز اقدام آگاهانه  یناش دی، خطر نبا156
 یاز بررس شیپ دیخطرناک با تیوضع جادیا رد ینقش و ن،یبنابرا

 ان،ی؛ گلدوز27۳: 1400 ،یلی)اردباحراز شود  ینینشامکان عقب
140۳ :۳۳0.) 

 ت،یسن، سلامت، معلول: نیطرف یو جسمان یشخص یهایژگیو (۹
تعداد مهاجمان،  ،یاختلاف قدرت بدن ط،یبا مح ییجراحت، آشنا

خروج اثر  یواقع تیداشتن کودک، بر قابلنوع پوشش و همراه
 تیبا وضع یناظر به فرد دیشخص متعارف با اری. معگذاردیم

 ینیع یهایژگیو فاقدو  یانتزاع یمشابه مدافع باشد، نه انسان
 :Elliott and Quinn, 2014 ؛185: 1۳۹4 ،یو دبستان اینییآقا)

283). 

 ،یزمان تیمحدود ،یدر حملات ناگهان :یریگمیفرصت تصم (10
رفتار مدافع  یابیدر ارز دیبا یادراک یو خطا ییشوک، ترس عقلا

تر باشد، اثبات کوتاه یریگمیلحاظ شود. هرچه فرصت تصم
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دشوارتر است  منیخروج روشن و ا ریآگاهانه مس گرفتندهیناد
 .(۳85: 1۳۹8 پور،یمی؛ رح186: 1۳۹4 ،یو دبستان اینیی)آقا

 یقو یانهیقر تواندیم یتنها زمان ینینشمبنا، امکان عقب نیا بر
 یخروج ریبر فقدان ضرورت دفاع مرگبار باشد که وجود مس

 یمدافع از آن، فرصت کاف یآگاه من،یروشن، در دسترس و ا
احراز شود.  یگرید ایخود  یخطر برا شیاستفاده و عدم افزا یبرا

فراتر از  یفیتکل لیصورت، استناد به امکان فرار، تحم نیا ریدر غ
خواهد بود  یدفاع یهاتیموقع تیقانون و ناسازگار با واقع

و زارع،  یناتر؛ شمس۳۳7: 1400 ،یدیرسعیمقدم و می)قاسم
1۳۹6 :142). 

 ،یخطر و رفتار دفاع ایپس از احراز اصل تجاوز  ،یاثبات ثیح از
. ستیفرار بر عهده مدافع ن یفرض یرهایمس یاثبات فقدان تمام

 دی، در صورت احراز اصل دفاع و ترد156ماده  2مطابق تبصره 
بر عهده مهاجم  طیشرا تیآن، اثبات عدم رعا طیشرا تیدر رعا

سبب وجود راه خروج فقدان ضرورت به یمدع ن،یاست. بنابرا
استفاده از آن را اثبات کند؛ هرچند مدافع  تیوجود و قابل دیبا منیا
خود  یدفاع تیو وضع ییخوف عقلا هیمکلف است قرائن اول زین

: 1۳۹8؛ زراعت، 140: 1۳۹6و زارع،  یناتر)شمسرا ارائه دهد 
241). 

 پژوهش یهاپاسخ به پرسش -7

به  یحیمستقل و صر فیتکل رانیا یفرینخست، در حقوق ک
قانون  156ماده  رایاز دفاع مشروع وجود ندارد؛ ز شیپ ینینشعقب

را شرط دانسته و  یصرفا  ضرورت رفتار دفاع ،یمجازات اسلام
 ن،یعنوان شرط دفاع مقرر نکرده است. بنابراعدم امکان فرار را به

 قیمض ریر، با اصل تفسیتفس قیاز طر یفیتکل نیچن لیتحم
 یناتر؛ شمس274: 1400 ،یلی)اردبناسازگار است  یفریک نیقوان

 .(142: 1۳۹6و زارع، 

اگر مدافع با علم  رایز ست؛ین اثریکاملا  ب منیامکان خروج ا دوم،
 جهتیرفع خطر، ب یروشن و مطمئن برا ،یفور یبه وجود راه

بر فقدان  یانهیقر تواندیامر م نیمرگبار استفاده کند، ا یرویاز ن
صرف امکان  حال،نیتجاوز از مراتب دفاع باشد. باا ایضرورت 

دفاع مشروع  ینف یحادثه، برا یواقع اعفرار، بدون احراز اوض
 ،یلی؛ اردب۳۳5: 1400 ،یدیرسعیمقدم و می)قاسم ستین یکاف

1400 :275.) 

 هاالتیا یندارد: برخ یواحد یالگو متحدهیالاتاحقوق  سوم،
 اند،رفتهیمرگبار پذ یرویرا در ن ینینشبه عقب فیهمچنان تکل

 نیدر قالب دکتر یاریو بس انددهیرا برگز یستادگیاصل ا یبرخ
. قانون کنندیمعاف م ینینشقلعه، مدافع را در منزل از عقب

به علم شخص به  ینینشعقب منوط کردنبا  زیمجازات نمونه ن
 اتخاذ کرده است انهیم یکردیرو ت،یبه امن یابیامکان دست

 .( Reinhart, 2007: 4؛۳86: 1۳۹8 پور،یمیرح)

 فیتکل رشیحل نه پذراه نیترمناسب ران،یحقوق ا یبرا چهارم،
 دیبلکه با ؛یستادگیاست و نه اصل مطلق ا ینینشمطلق به عقب

در سنجش ضرورت دفاع دانست.  یانهیرا قر ینینشامکان عقب
معلوم  ،یفور ،یمؤثر است که خروج، واقع یتنها زمان نهیقر نیا

باشد  یگرید یخطر برا دو فاق منیمدافع، متعارفا  ا یبرا
 ،یدیرسعیمقدم و می؛ قاسم12۹: 1۳۹6و زارع،  یناتر)شمس
1400 :۳۳۹). 

 یریگجهینت

 نیادیاز حقوق بن تیحما یبرا ییاستثنا یدفاع مشروع نهاد
آن به  تیخطر ناحق است و مشروع ایشخص در برابر تجاوز 

 156ماده  یوابسته است. بررس یضرورت و تناسب رفتار دفاع
شرط  ینینشکه عقب دهدینشان م یقانون مجازات اسلام
راه خروج،  یو صرف وجود احتمال ستیمستقل دفاع مشروع ن

 .شودیموجب زوال آن نم

. ستین اثریضرورت ب یابیدر ارز ینینشامکان عقب حال،نیا با
وجود  منیشده و عرفا  اشناخته ،یفور ،یواقع یچنانچه راه خروج

 یروینشان دهد که استفاده از ن تواندیامر م نیداشته باشد، ا
 دیبا ینینشعقب ن،ینبوده است. بنابرا یدفاع لهیوس نیمرگبار آخر

 یمراتب دفاع، نه شرط تیو رعا رورتاحراز ض یبرا یانهیقر
 .شود یمستقل، تلق

الزام به  یکردهایرو سهیو مقا کایآمر متحدهیالاتاحقوق  مطالعه
که  دهدیقلعه نشان م نیو دکتر یستادگیاصل ا ،ینینشعقب

 اثریب ایبه فرار  یشگیالزام هم یعنیمطلق،  یاز الگوها کیچیه
 نی. بر استین هاتیهمه موقع یگودانستن کامل آن، پاسخ

 یانهیاثر قر» رشیپذ ران،یحقوق ا یمطلوب برا یاساس، الگو
 .است «ینینشعقب



 55و همکار/  حمدنیاءحنائیم آمریکا همتحدایالات و ایران حقوق تطبیقی مطالعه مشروع؛ دفاع در نشینیعقب به تکلیف

 

 

 شدتبهامکان خروج را با توجه  دیالگو، دادگاه با نیا یهیپا بر
 یجسمان تیخطر، نوع سلاح، تعداد مهاجمان، محل حادثه، وضع

و  بیمدافع، احتمال تعق یآگاه ،یریگمیفرصت تصم ن،یطرف
 تیضمن حما کردیرو نیکند. ا یابیخطر متوجه اشخاص ثالث ارز

به  یرضروریاز توسل غ اک،از مدافع در برابر الزام به فرار خطرن
رفع ابهام ماده  ت،ینها در. کندیم یریجلوگ زیمرگبار ن یروین

روشن،  ییقضا یارهایمع نییتع ای یقانون حیتصر قیاز طر 156
 ییقضا تیامن نیمتفاوت و تأم یهااز برداشت یریشگیپ یبرا

 است. یضرور

 اتشنهادیپ

 یالحاق یاتبصره ای یقانون مجازات اسلام 156در ماده  .1
شرط مستقل دفاع  ،ینینششود که وجود امکان عقب حیتصر

مورد  یدر احراز ضرورت رفتار دفاع تواندیاما م ست،یمشروع ن
 .ردیتوجه قرار گ

دفاع  یابیدر ارز یفقط هنگام ینینشمقرر شود امکان عقب .2
 صیمدافع قابل تشخ یبرا ،یفور ،یمؤثر است که راه خروج واقع

 یو یبرا یتوجهقابلباشد و خروج خطر  منیو از نظر متعارف ا
 .نکند جادیشخص ثالث ا ای

مدافع از جمله  یشخص طیشرا ،ینینشامکان عقب یابیدر ارز .۳
 همراه ط،یبا مح ییتعداد مهاجمان، آشنا ،یجسمان تیسن، وضع

مورد توجه قرار  یریگمیداشتن اشخاص ناتوان و فرصت تصم
 .ردیگ

شده در منزل، اصل بر عدم الزام مدافع به ترک در تجاوز واقع .4
استفاده  یمجوز مطلق برا جادیامر به ا نیمنزل باشد؛ بدون آنکه ا

 .مرگبار منجر شود یرویاز ن

 منیو ا یفرار و امکان واقع یامکان نظر انیم ،ییقضا هیدر رو .5
 ییتنهاصحنه، به ینیپس یشود و بازساز کیتفک ینینشعقب
 .ردیضرورت دفاع قرار نگ ینف یمبنا

پس از احراز اصل دفاع،  من،یو ا یاثبات وجود راه خروج واقع .6
 ،ینینشکه به استناد امکان عقب ردیقرار گ یبر عهده شخص

 .تجاوز از حدود دفاع است ایفقدان ضرورت  یمدع

 یابیارز یارهایمع نیمرتبط و تدو یبا انتشار آرا هییقضا قوه .7
منسجم درباره اثر امکان  یاهیرو یریگشکل نهیضرورت دفاع، زم

 .را فراهم کند ینینشعقب

 یقانون مجازات اسلام 156اصلاح ماده  شنهادیپ

بر  ینینشامکان عقب ریبا توجه به ابهام موجود در خصوص تأث
قانون  156به ماده  یاتبصره شودیم شنهادیدفاع، پ تیمشروع

 :الحاق شود یمجازات اسلام

مانع  خودیخودبه ،ینینشعقب ایامکان ترک محل  -4تبصره 
هرگاه مرتکب، با توجه به قرائن  کنیل ست؛یتحقق دفاع مشروع ن

 یتوجه براخطر قابل جادیبدون ا تواندیموجود، آگاه باشد که م
 ییو متعارف از خطر رها یواقع ،یفور ریو از مس یگرید ایخود 

مورد توجه قرار  یرفتار دفاع ورتامر در احراز ضر نیا ابد،ی
شده در منزل، مدافع مکلف به ترک منزل . در تجاوز واقعردیگیم
کشنده منوط به وجود خوف  یرویاستفاده از ن حال،نیباا ست؛ین

 .سنگ استهم یتعرض ای یجسمان دیاز مرگ، صدمه شد ییعقلا

 یمستقل برا یرا به شرط ینینشعقب ،یشنهادیحکم پ نیا
 یابیبلکه آن را در قلمرو ارز کند،ینم لیتحقق دفاع مشروع تبد

با ساختار ماده  ب،یترتنی. بددهدیقرار م یضرورت رفتار دفاع
را  یگذار، ضرورت رفتار ارتکابقانون رایسازگارتر است؛ ز 156

جداگانه مقرر  یعنوان شرطبه راشرط دانسته، اما عدم امکان فرار 
 یاتازه دیاز آنکه ق شیب یشنهادیتبصره پ رو،نیا نکرده است. از

شرط ضرورت را  ریتفس وهیحدود و ش د،یفزایبر دفاع مشروع ب
 .سازدیروشن م

مرتکب از امکان خروج، مانع آن است  یبر آگاه دیتأک ن،یهمچن
که از وجود آن  یریکه شخص به سبب استفاده نکردن از مس

آن نبوده  صیقادر به تشخ یاضطرار تیدر وضع ایآگاه نبوده 
بر  دیبا زین یآگاه نیشود. سنجش ا یاست، فاقد حق دفاع تلق

متعارف در  شخصقرائن موجود در زمان حمله و از منظر  هیپا
 .ردیمدافع صورت گ تیوضع

 ایخود  یتوجه براخطر قابل جادیبدون ا» دیق ن،یبر ا افزون
 زیآممخاطره ینینشعقب لیاز تحم یریجلوگ یبرا «یگرید

از دفاع، خود را در معرض  زیپره یبرا دیاست. مدافع نبا یضرور
او را در برابر  ،یگریاز د تیدر مقام حما ایخطر تازه قرار دهد 

« و متعارف یواقع ،یفور» یهاوصف ن،یمهاجم رها کند. همچن
آن  یاز امکان صرفا  نظر ینینشعقب یامکان عمل کیتفک یبرا
که مستلزم عبور از کنار  یریمس ن،یکار رفته است؛ بنابرابه

 نیگزیباشد، جا یطولان یراه مودنیپ ایمهاجم، رفع موانع متعدد 
 .شودیدفاع محسوب نم یفور
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تبصره، هرچند ترک منزل را بر مدافع  یانیبخش پا ت،ینها در
کشنده را همچنان منوط به  یرویاما استفاده از ن داند،یواجب نم

 یتعرض ای یجسمان دیاز مرگ، صدمه شد ییوجود خوف عقلا
برخوردار  ژهیو تیمنزل از حما سان،نی. بدکندیسنگ مهم

اعمال  یبرا طلقم یبه مجوز تیحما نیبدون آنکه ا شود،یم
 گردد. لیبار تبدمرگ یروین

 دستاورد نوآورانه پژوهش

 یانهیاثر قر» هینظر نییپژوهش، تب نیا نیادیبن ینوآور
 ه،ینظر نیاست. مطابق ا رانیا یفریدر حقوق ک «ینینشعقب
تحقق دفاع مشروع،  یبرا «یشرط استقلال» کینه  ینینشعقب
است؛ « ضرورت دفاع»در سنجش  «یشدنیابیارز یانهیقر»بلکه 

بوده  منیو ا ممعلو ،یفور ،یمشروط بر آنکه امکان خروج، واقع
 .نکند جادیثالث ا ایمدافع  یبرا نینو یاو مخاطره

مطلق  ف یتکل» یافراط کرد یدو رو انیتعادل م جادیانگاره با ا نیا
موجود در  یخلأ نظر ،«ینینشعقب ی انگار اثریب»و « به فرار

. مدل سازدیرا مرتفع م یقانون مجازات اسلام 156ماده  ریتفس
به  یانتزاع یهادفاع را از آزمون تیمشروع یابیارز ،یشنهادیپ

 یاگونهبه دهد؛یسوق م واحوالعاوضا «یشخص -ینیع لیتحل»
)شامل علم مدافع،  رهایاز متغ یاکه دادگاه با سنجش مجموعه

و محل وقوع  یجسمان تینوع سلاح، وضع ،یریگمیفرصت تصم
 .کندیرا احراز م یعدم ضرورت رفتار دفاع ایحمله(، ضرورت 

اقتباس  صرف   یجاپژوهش حاضر به ز،ین یقیساحت تطب در
، «(قلعه نیدکتر» ای «یستادگیاصل ا»)مانند  گانهیب یهانیدکتر

و  156ماده  ی بوم ریالگوها را با هدف تفس نیا یلیعناصر تحل
و  یمند بازسازنظام یاگونهضرورت، به یهارفع ابهام از مؤلفه

 ادغام کرده است. رانیا یقانون -یفقه یدر چارچوب مبان

 حاضر، پژوهش نگارش مراحل تمام در :ملاحظات اخلاقی
 .است شده رعایت یدارامانت و صداقت

 .ندارد وجود منافعی تضاد گونهچیه مقاله این در :تعارض منافع

 صورت نویسندگان توسط مشترکا  مقاله نگارش :سهم نویسندگان
 .است گرفته

مالی بوده  کنندهنیتأماین پژوهش فاقد : پژوهش اعتبار تأمین
 .است

 منابع
 الف. منابع فارسی

 اریمع لیتحل»، (1۳۹4محمد ) ،یو دبستان نیحس ا،ینییآقا -
فصلنامه پژوهش  ،«و قرائن معقول در دفاع مشروع ییخوف عقلا

 .یفریحقوق ک

جلد سوم،  ،یعموم یحقوق جزا، (1400) یمحمدعل ،یلیاردب -
 .وچهارمستیچاپ ب زان،یتهران: نشر م

 یفریدفاع مشروع در حقوق ک، (1400محمدرضا ) منش،یاله -
 .تهران: انتشارات جنگل ،هیو فقه امام رانیا

معقول در  نهیقر ییشناسا یارهایمع»، (1405محمد ) ،یخان -
 ،یدادگستر یمجله حقوق ،«رانیا یفریک یحقوق دادرس

90(133:) 257-2۹0. 

به  فیتکل یقیتطب لیتحل»، (1۳۹8) لیاسماع پور،یمیرح -
 ،«کایو آمر رانیا یفریدر دفاع مشروع در حقوق ک ینینشعقب

 .یقیفصلنامه مطالعات حقوق تطب

 ،یشرح مختصر قانون مجازات اسلام، (1۳۹8عباس ) زراعت، -
 .تهران: انتشارات ققنوس

، (1۳۹6و زارع، محمدکاظم ) میابراه محمد ،یناترشمس -
مجازات  دیمفهوم دفاع مشروع در قانون جد یبازشناس»

 .14۳-125 (:1)50 ،یاسلام حقوق یفقه و مبان ،«یاسلام

عدم »، (1400) سادات یهزک ،یدیرسیمقدم، حسن و میقاسم -
 یقیتطب یعنوان شرط اباحه دفاع کشنده؛ با نگرشامکان فرار به
 ،یدادگستر یمجله حقوق ،«کایآمر متحدهیالاتا یبه نظام حقوق

85(114:) ۳1۹-۳42. 

 ،یقانون مجازات اسلام یمحشا، (140۳) رجیا ان،یگلدوز -
 .تهران: انتشارات مجد

 ،ییقواعد فقه؛ بخش جزا، (1400) یدمصطفیداماد، سمحقق -
 .یتهران: مرکز نشر علوم اسلام

جلد دوم،  ،لهیرالوسیتحر ،(1۳85) اللهروح یدس ،ینیخمیموسو -
 .ینیو نشر آثار امام خم میقم: مؤسسه تنظ
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، تهران: اشخاص هیعل جرائم، (140۳) نیحس ،یرمحمدصادقیم -
 .زانینشر م

 و اسناد نیقوان .ب

راجع به مجازات  قانون(. 1361جمهوری اسلامی ایران ) -
 .1۳61 مهر 21 مصوب ،یاسلام

 ،یمجازات اسلام قانون(. 1370جمهوری اسلامی ایران ) -
 اصلاحات و الحاقات بعدی. ، با1۳70 مرداد 8 مصوب

 یمجازات اسلام قانون(. 1392جمهوری اسلامی ایران ) -
 .یبا اصلاحات و الحاقات بعد، 1۳۹2 اردیبهشت 1 مصوب

 ،یمجازات عموم قانون(. 1304جمهوری اسلامی ایران ) -
 ی.بعد و الحاقات با اصلاحات ،1۳04 دی 23 مصوب

 یاساس قانون(. 1368/1358جمهوری اسلامی ایران ) -
 .1368، با اصلاحات و بازنگری رانیا یاسلام یجمهور
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